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Hrady Pøíbìnice a Pøíbìnièky jako 
souèást zaniklé kulturní krajiny
Výsledky komplexního 
archeologického prùzkumu 
hradù Pøíbìnic, Pøíbìnièek 
a prostoru jejich nìkdejšího 
zázemí, pøinesl cenná 
informace o vývoji a utváøení 
kulturní krajiny ve sledovaném 
meandru øeky Lužnice od 
pravìku po mladší novovìk. 
Nìkterá ze zjištìní, týkající 
se posledního období života 
obou jihoèeských hradù pak 
neèekanì osvìtlila nìkteré 
z událostí, které se odehrály 
v této èásti husitskými válkami 
zmítaného Táborska.

Josef HLOŽEK
Petr MENŠÍK 
Katedra archeologie, ZÈU Plzeò

1. Úvod
Výzkum hradù Pøíbìnice, Pøíbìniè-
ky a jejich širšího ekonomického 
zázemí probíhá na Katedøe archeo-
logie v Plzni již od roku 2007. Oba 
hrady se nacházejí na Táborsku, 
na dolním toku øeky Lužnice, pøi-
èemž Pøíbìnice leží na levém bøehu 
øeky a dispozice hradu Pøíbìnièky 
se nachází na protìjším pravobøe-
ží. Obì lokality nebyly hodnoceny 
jako solitérní objekty, ale jako sou-
èást po tisíciletí formované kultur-
ní krajiny, jejíž obraz je výsledkem 
nejen minulého, ale také souèas-
ného vývoje. Pozornost byla vìno-
vána prakticky všem pozùstatkùm 
antropogenních aktivit datovatel-
ných od pravìku po souèasnost. 
Tyto metody byly voleny zejmé-
na s ohledem na nutnost ochrany 
a co nejobezøetnìjšího hospodaøe-
ní s výpovìdním potenciálem obou 
tìchto jihoèeských lokalit pro po-
znání pravìkého a støedovìkého 
vývoje této oblasti, ale také nìkte-
rých oblastí reality husitskými vál-
kami zmítaných Èech, které stojí 
zcela mimo dostupnou soudobou 
písemnou evidenci. 

Pro potøeby tohoto pøíspìvku byla 
širší sledovaná oblast zúžena na 

umìlý polygon o ploše pøibližnì 
12 km2, v jehož støedu se nachází 
dvì výrazné, od pravìku využíva-
né ostrožny, které posloužily ve 13. 
století jako staveništì dvou vrchol-
nì støedovìkých hradù; Pøíbìnic 
a Pøíbìnièek (obr. 1, 2 a 3). Toto 
území je rozdìleno témìø v polovi-
nì své plochy tokem øeky Lužnice. 
V souèasnosti je sledované území 
pokryto pøevážnì smíšeným lesním 
porostem s velmi hustým a místy 
prakticky neprostupným bylinným 
a køovinným patrem. 

2. Pøehled pravìkých a ranì 
støedovìkých památek v okolí 
Pøíbìnic a Pøíbìnièek

Bezprostøední okolí hradù Pøíbìni-
ce a Pøíbìnièky postrádá prozatím 
doklady stálého pravìkého osídlení 
lovcù a sbìraèù, stejnì jako prvních 
zemìdìlcù a prvních zpracovate-
lù kovu v dobì bronzové. V širším 
zalesnìném údolí øeky Lužnice, již 
mimo bezprostøední okolí hradù 
Pøibìnice a Pøíbìniky, se nachází 
nìkolik mohylových pohøebišś. Je 
možné jmenovat napøíklad polykul-
turní mohylové pohøebištì v poloze 
Øepeè „Atlas“ s doklady pohøbívání 
ve støední a mladší dobì bronzové, 
dobì halštatské a s dodateènì vlo-
ženými pøedmìty „pohøby?“ v dobì 
laténské. Druhým vìtší pravìký 
mohylník v blízkosti výše zmiòova-
ných hradù se nachází v poloze Dr-
hovice „Hájek“. Vìtšina z celkového 
poètu asi 26 mladobronzových mo-
hyl byla v minulosti archeologicky 
prozkoumána a dnes je pohøebištì 
v terénu špatnì patrné. Kromì dal-
ších osamocených a blíže nedatova-
ných mohylových náspù se ještì ve 
vzdálenìjším okolí na levém bøehu 
Lužnice nachází známé mohylové 
pohøebištì v Dražièkách s doklady 
pohøbívání v pozdní dobì halštat-
ské a èasné dobì laténské a raném 
støedovìku. 

Pravìká nebo ranì støedovìká síd-
lištì jsou na rozdíl od pohøebních 
aktivit známy v širším okolí refero-
vaných hradù pouze v náznacích, ve 

vìtšinì pøípadù pouze prostøednic-
tvím nìkolika málo keramických 
fragmentù nalezených pøi povr-
chových sbìrech. To je do jisté míry 
zpùsobeno zejména zalesnìním ce-
lého referovaného prostoru, tak-
že jsou doklady sídlišś podstatnì 
hùøe detekovatelné než mohylová 
pohøebištì. Na pravém bøehu nad 
øekou Lužnicí se asi 2,5 km pro-
ti proudu nachází nedaleko obce 
Dražice ostrožna s valem a pøíko-
pem, vymezující plochu asi 0,6 ha. 
Podobná ohrazená poloha byla ob-
jevena také u Slavòovic asi 3 km po 
proudu øeky, taktéž na pravém bøe-
hu. Jejich poznání je ovšem proza-
tím nedostateèné, kromì pravìké-
ho a ranì støedovìkého stáøí není 
možné vylouèit dataci do období 
vrcholného -pozdního støedovìku 
nebo novovìku.

V bezprostøedním okolí hradù Pøí-
bìnice a Pøíbìnièky se nacházejí 
doklady pøítomnosti èlovìka prav-
dìpodobnì až od doby halštatské. 
Jedná se napøíklad o nìkolik kera-
mických zlomkù nalezených v pro-
storu samotného jádra hradu Pøí-
bìnièky. V pøedpolí tohoto hradu 
se poté ve vzdálenosti asi 300 metrù 

 Obr. 1: Mapa Táborska se zájmovým územím. Vytvoøil P. Menšík.
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severním smìrem nachází osamo-
cená mohyla na hranì terasy, která 
se strmì svažuje k bezejmenné vo-
doteèi (obr. 2.1, 4). Její prùmìr do-
sahuje 15 metrù a výška 1,4 metry. 
Plášś byl v menší míøe porušen mìl-
kým novovìkým úvozem, podstat-
né poškození objektu však zpùsobil 
výkop do tìlesa objektu. Vzhledem 
k pøítomnosti kamene v poruše-
ných èástech pláštì i okolí samot-
ného mohyly, je možné uvažovat 
o tom, že objekt obsahoval kamen-
nou konstrukci v podobì pohøeb-
ní komory nebo obvodového vìn-
ce. Na základì rozboru písemných 
pramenù je možné mohylu ztotož-
nit s objektem, který byl roku 1921 
èásteènì prozkoumán panem Pfef-
fermanem mladším spoleènì se 
skupinou pražských skautù. Nále-
zy z výzkumu se nedochovaly, pøi 
odkryvu údajnì došlo k objevu tu-
hové misky a nìkolik støepù z hrn-
ku. Za souèasného stavu poznání 
není možné mohylu jednoznaènì 
datovat. Vzhledem k její osamocené 
poloze na hranì terasy nad vodním 
tokem, vnitøní kamenné konstruk-
ci, rozmìrùm a dochovaným infor-
macím o keramickém inventáøi by 
mohla být teoreticky datována do 
doby halštatské.

Po zbytek mladšího pravìku chybí 
ve zmiòovaném prostoru stopy její-
ho dalšího využití. Až v období ra-
ného støedovìku vzniká v místech 
doširoka se rozevírající èásti ostro-
hu nìkolik mohyl. Je možné jme-
novat dvì ranì støedovìké mohyly 

prozkoumané Josefem Švehlou, 
nacházející se asi 550 metrù seve-
rovýchodnì od Pøíbìnièek v polo-
ze „Nad Hübsmannem“ (obr. 2.2). 
Pro tyto ranì støedovìké pohøby je 
typické ukládání pouze minimální-
ho množství milodarù do plášśù, 
o èemž svìdèí i tyto mohyly, kde 
byly pøi prùzkumech nalezeny pou-
ze drobné keramické fragmenty, 
popel a drobné spálené kosti, uka-
zující na pøítomnost žárového po-
høbu.

3. Hrady Pøíbìnice 
a Pøíbìnièky jako souèást 
širších soudobých struktur

V období kolem poloviny 13. stole-
tí dochází ve sledované oblasti k vý-
razné promìnì krajiny v souvislosti 
se založením dvou hradních kom-
plexù, Pøíbìnic a Pøíbìnièek. Oba 
hrady nepøedstavovaly v dobì svého 
života solitérní objekty, ale opevnì-
né areály, které byly nedílnou sou-
èástí širších soudobých sídelních, 
komunikaèních, hospodáøských 
a jiných struktur. Význam obou lo-
kalit pro poznání sídelnì geografic-
kého kontextu však nespoèívá pou-
ze v podobì jejich dochování, ale 
také v tom, že nebyly po deaktivaci 
a zboøení pøevrstveny mladšími ob-
jekty a strukturami jiné kvalitativ-
ní úrovnì. Od 40. let 15. století na 
obou lokalitách ustává další roz-
voj sídelních aktivit a celý prostor 
byl využíván zejména k lesnímu 
hospodáøství. Díky tomu mohou 

doposud identifikované terénní re-
likty vypovídat o nìkterých etapách 
života obou hradních lokalit. Èást 
z dochovaných archeologických si-
tuací je pak možné ztotožnit s ob-
jekty figurujícími také v soudobých 
pramenech písemné povahy. Tato 
skuteènost pak nabízí možnost za-
jímavého srovnání výpovìdní hod-
noty písemných a archeologických 
pramenù vztahujících se nejen 
k téže lokalitì, ale také k téže histo-
rické události. 

Hrad Pøíbìnice

Na levobøežní ostrožnì Lužnice 
vznikl v první polovinì 13. stole-
tí rozsáhlý komplex hradu Pøíbì-
nice. Hradní areál byl, patrnì sou-
èasnì s pøedhradím, opevnìnou 
aglomerací – latránem (obr. 2.3, 5), 
založen jako objekt s mocensko 
demonstraèními aspekty na se-
verním okraji vítkovského domi-
nia. Do písemné evidence vstupuje 
hrad v roce 1243, kdy je jako maji-
tel hradu uvádìn Vítek z Pøíbìnic. 
K bouølivému stavebnímu vývoji 
objektu pak došlo nejspíše v letech 
1262–1347 za Jindøicha z Rožmber-
ka a jeho syna Petra. Za Petra z Ro-
žmberka je již zcela jistì v majetku 
Rožmberkù nejen hrad Pøíbìnice, 
ale také na protìjším bøehu øeky 
ležící hrad Pøíbìnièky. Mezi lety 
1347–1369 dochází k rozdìlení èás-
ti rodového majetku pøedstavova-
ného obìma hrady a latránem mezi 
Petrovy syny. Oldøichovi zùstávají 
Pøíbìnice, Petru a Janovi pak Pøí-
bìnièky. Ve prospìch tohoto dìlení 
majetku hovoøí také zápisy o roz-
dìlení pøíslušenství mezi oba hra-
dy v rožmberském urbáøi. Po smrti 
bratøí je majetek opìt scelen Jindøi-
chem z Rožmberka, jednou z vùd-
èích osobností panské jednoty. 
Nejbouølivìjší etapa života celého 
komplexu se odehrála za Oldøicha 
z Rožmberka, který se od roku 1420 
dostává do konfliktu s táborskou 
obcí. Na rožmberských hradech 
docházelo k postupnému uvìznì-
ní husitských knìží. Na Pøíbìnicích 
byl v roce 1420 uvìznìn napøíklad 
Václav Koranda. Díky dohodì uza-
vøené roku 1437 mezi táborskou 
obcí a Oldøichem z Rožmberka byl 
hrad i s latránem, podobnì jako 
protìjší Pøíbìnièky, zboøen. 

Pøíbìnický hrad pøedstavuje nejná-
roènìjší vítkovský stavební podnik 
13. století. Hradní jádro se v zásadì 

 Obr. 2: Mapa lokalit v bezprostøedním okolí hradù Pøíbìnice a Pøíbìnièky. 1 halštatská 
mohyla; 2 ranì støedovìké mohyly; 3 hrad Pøíbìnice; 4 hrad Pøíbìnièky; 5 relikty „novovì-
ké“ vápenné pece; 6 tìžební areál na erlany. Vytvoøil P. Menšík.
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rozpadá do ètyø èástí. Jihozápadní 
èásti hradního jádra dominovala 
samostatnì stojící osmiboká vìž, za 
ní se rozkládá menší dvorek nevyka-
zující významnìjší stopy zástavby. 
Støední èást hradního jádra zaujal 
rozsáhlý vícekøídlý palácový kom-
plex obklopující úzké nádvoøí, pøí-
stupný prùjezdem v jeho severním 
køídle. Severovýchodní èásti hrad-
ního jádra dominovala ètverhran-
ná vìž vystavìná na obdélném pù-
dorysu o rozmìrech cca 12 × 8 m. 
Hradní jádro bylo pøístupné úzkým 
koridorem, vedoucím podél jeho ji-
hozápadní strany do prostoru nej-
níže položeného prvního nádvoøí, 
ze kterého byl pøístupný palácový 
komplex situovaný ve støední èás-
ti hradního jádra. Na jihozápadní 
stranì bylo k tomuto koridoru, za 
hranou druhého pøíkopu, pøilože-
no opevnìní pod hradem ležícího 
latránu. Hradní jádro bylo vybave-
no v první polovinì 14. století kap-
lí. Její poloha však doposud neby-
la identifikována. Relativnì mimo 
logiku støedovìkých fortifikaèních 
systémù pak stojí zajištìní severo-
východní strany hradního jádra 
nad skalní stìnou parkánem se dvì-
ma ètverhrannými baštami. S ohle-
dem na geomorfologii terénu v této 
èásti hradní dispozice je tak možné 
spatøovat její hlavní význam prav-
dìpodobnì v oblasti demonstraèní 
architektury. 

Pøedhradí hradu obloukovitì za-
hnutého lichobìžníkovitého pùdo-
rysu o ploše 3650 m2 je situováno 
o nìkolik metrù výše, než pochozí 
úroveò severozápadní èásti èlenì-
ného hradního jádra. Na severo-
západní a jihovýchodní stranì je 
pøedhradí vymezeno mohutnými, 
do skalního podkladu vylámaný-
mi pøíkopy. V souèasné dobì ne-
vykazuje pøedhradí stopy zástav-
by. Severozápadní èást pøedhradí 
se výraznì zužuje. V tomto pro-
storu je jeho povrch porušen ze-
jména dvìma úvozovými cestami, 
stýkajícími se v jihozápadním ná-
roží pøedhradí. První z obou cest 
(obr. 6-2) smìøuje relativnì pøímo 
k do skalního masivu vylámané 
plošinì (obr. 6-14) pøed vlastním 
nástupem na most umožòující pøe-
konání druhého pøíkopu a vstup 
do hradního jádra. Tato cesta je 
tvoøena hlubokým úvozem, svìd-
èícím o jejím intenzivním využívá-
ní v dobì existence hradu. Druhá 
úvozová cesta (obr. 6-3), vedoucí 

od jihozápadního nároží pøedhra-
dí severozápadním smìrem se po 
70 metrech prudce stáèí k jihový-
chodu a po dalších 50 metrech se 
opìt prudce stáèí k severoseverozá-
padu a pokraèuje dále již víceménì 
rovnobìžnì s hradním jádrem do 
prostoru latránu. Po obvodu pøed-
hradí, kromì jeho severovýchodní 
èásti nad hranou prvního pøíkopu, 
nejsou na úrovni terénu dochované 
žádné pozùstatky fortifikace. 

Jihovýchodní a východní èásti pøed-
polí, pøiléhajícího k vnìjší hranì 
prvního pøíkopu, byla vìnována 
pozornost pøedevším s ohledem na 
pøedpokládanou existenci hospo-
dáøské zázemí hradu v podobì hos-
podáøského dvora. V tomto prosto-
ru byly dokumentovány zejména 
dva, valovitými tìlesy tvoøené ob-
jekty. Jižnìji ležící valovitý objekt 
(obr. 6-15) je znaènì ponièen novì 
zbudovanou asfaltovanou silnicí, 
smìøující do latránu (obr. 6-1). Se-
verovýchodnì ležící obdélný objekt 
(obr. 6-9) o vnitøních rozmìrech 
42 × 10–13m je rovnìž tvoøen pou-
ze nasypaným tìlesem valovitého 
charakteru. Vnitøní plocha objek-
tu se mírnì svažuje k jihu a nevy-
kazuje žádné stopy dalšího èlenìní. 
Mezi obìma výše zmínìnými objek-
ty probíhá mohutná úvozová cesta 
(obr. 6-2). Její smìr plnì korespon-
duje s prùbìhem úvozu smìøující-
ho k nástupu na most pøes druhý 
pøíkop. Zejména díky plošné nive-
laci terénu byl také zachycen prù-
bìh nevýrazné zaniklé cesty vedou-
cí od severovýchodního objektu 
východním smìrem k vnìjší hra-
nì prvního pøíkopu, do prostoru 
soubìhu zaniklé cesty smìøující 
do hradního areálu s novì vysta-
vìnou silnicí vedoucí do prostoru 
latránu (obr. 6-8). V prostoru seve-
rovýchodnì od víceménì intaktnì 
dochovaného objektu byla zazna-
menána existence rozsáhlého tì-
žebního areálu (obr. 6-11), tvoøe-
ného tøemi exploataèními jámami 
nepravidelného kruhového pùdo-
rysu o prùmìru cca 10–15 m a nì-
kolika menšími objekty, ke kterým 
vedou tøi úvozy (obr. 6-10) smìøu-
jící k vìtšímu z obou výrazných, va-
lovitými tìlesy tvoøených reliktù. 
V prostoru severovýchodní èásti 
hodnoceného pøedpolí hradu bylo 
pøi povrchovém prùzkumu naleze-
no nìkolik zlomkù keramiky dato-
vatelných do závìru 14. až první po-
loviny 15. století.

 Obr. 6: Pøíbìnice. 3D vizualizace pøedhradí, prvního pøíkopu 
a obléhacích prací v pøedpolí hradu. Vytvoøil J. Hložek.

 Obr. 5: Komplex hradu Pøíbìnice, okr. Tábor s latránem a „hos-
podáøským dvorem“. Podle Dvoøáková – Hilmera 1947. 

 Obr. 4: 3D vizualizace pozùstatkù v mi-
nulosti zkoumané halštatské mohyly. Vytvo-
øil P. Menšík.

 Obr. 3: Terénní relikty hradu Pøíbìniè-
ky v rámci širšího krajinného kontextu. Jako 
podklad využito II. vojenské mapování. Vy-
tvoøil J. Hložek.
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Struktura v prostoru pøedhradí za-
chycených zaniklých komunikací 
dovoluje rekonstrukci základního 
komunikaèního schématu nejen 
vlastního areálu, ale celého sídel-
ního komplexu. Základním komu-
nikaèním uzlem celé aglomerace 
bylo bezesporu jihozápadní nároží 
pøedhradí, kde se hlavní pøístupová 
cesta, zachycená rovnìž v pøedpolí 
hradu mezi obìma valovitými tìle-
sy tvoøenými objekty, vìtvila na dvì 
samostatné vìtve (obr. 6-14). Prv-
ní z vìtví smìøovala severovýchod-
ním smìrem do prostoru ve skal-
ním podloží vylámaného nástupu 
na most pøes druhý pøíkop. Druhá 
z vìtví, po pøekonání èásti jihový-
chodního svahu hradní ostrožny, 
pokraèovala dále východním smì-
rem do prostoru latránu. Mohutný 
záøez severovýchodní èásti prùbì-
hu stávající silnice, kopírující jiho-
východní hranu pøedhradí, je tedy 
novotvarem, umožòujícím prùjezd 
lesní techniky do prostoru latrá-
nu. Od místa vyústìní jižní vìtve 
pùvodní komunikace je nová cesta 
vedena v trase cesty pùvodní. Novo-
tvarem je pak také prùraz valového 
tìlesa v jihozápadní èásti pøedhra-
dí (obr. 6-17), který však kopíru-
je trasu historické pøístupové ces-
ty. Prùraz valového tìlesa v tìchto 
místech tak mohl mít zcela fatální 
následky pro pøípadné dochované 
pozùstatky vstupního objektu ce-
lého komplexu. Hodnocení charak-
teru branského objektu pøedhradí, 
pøedstavujícího zároveò vstupní 
objekt latránu, znaènì kompliku-
jí provedené terénní úpravy v jiho-
západní èásti pøedhradí a prostoru 
jižní èásti pøíkopu, kde bylo nasy-
páno nové tìleso, jako náhrada za 
pravdìpodobnì zaniklý mostní ob-
jekt (obr. 6-12). 

Neménì závažná zjištìní pak byla 
uèinìna v pøedpolí hradu, umož-
òující reinterpretaci zdejší arche-
ologické situace. Oba výše popsa-
né objekty (obr 6-9 a 15) vykazují 
oproti soudobým hospodáøským 
dvorùm velké množství rozdílù. 
Vìtšina dvorù je tvoøena hospodáø-
skými, provozními a obytnými ob-
jekty, vystavìnými mnohdy kolem 
uzavøeného èi polouzavøeného dvo-
ra. Oba dokumentované terénní re-
likty v pøedpolí pøíbìnického hradu 
jsou však tvoøeny valovými tìlesy. 
Oba tyto objektry pøipomínají spí-
še obléhací práce než hospodáøský 
dvùr. Ve prospìch této interpretace 

Možnost, že by tyto objekty byly 
vybudovány za úèelem posílení 
obranyschopnosti Tábority obsa-
zeného hradu, mùžeme pomìrnì 
spolehlivì vylouèit, neboś fortifi-
kace, pøiložená na jihovýchodní 
stranì k terénní hranì je svým èe-
lem a dokonèeným baštovitým ná-
rožím orientovaná vùèi hradu a ni-
koliv vùèi jeho pøedpolí. O spíše 
ménì intenzivním využití zejména 
vìtšího z obou objektù, nejspíše 
v dobì po obsazení hradu Tábori-
ty, by však mohla hovoøit mìlká za-
niklá cesta, smìøující k jihozápadní 
hranì prvního pøíkopu (obr. 6-8). 
Nelze proto vylouèit, že zbudova-
ná, ale patrnì nedokonèená fortifi-
kace mohla i nadále sehrávat jistou 
úlohu v obranì táborským vojskem 
obsazeného hradního areálu. 

O pøíbìnický hrad se však nemu-
selo bojovat pouze jednou. V létì 
roku 1424 docházelo k víceèetným 
srážkám v okolí Pøíbìnic a Lomni-
ce. O vojenských akcích nás infor-
mují rožmberské úèty, ve kterých se 
hovoøí o náhradách za ztráty koní 
a samostøílù. S jistotou však ne-
lze øíci, jak intenzivní a jaký cha-
rakter tyto srážky mìly. Rozhodnì 
bychom mohli pøedpokládat opa-
kované záškodnické akce v okolí 
hradu èi snahy o pøepad hradu s cí-
lem jeho znovuzískání. Ani rozsáh-
lejší obléhací práce ze strany Oldøi-
cha z Rožmberka pøed Pøíbìnicemi 
však nelze zcela vylouèit. Více svìt-
la do této problematiky by mohla 
vnést analýza, doposud komplexnì 
nezpracovaných písemných prame-
nù z první poloviny 15. století vzta-
hujících se k regionu. 

Hrad Pøíbìnièky

První písemná zmínka o hradu 
pochází z roku 1324. Obecnì jsou 
však jeho poèátky kladeny již do 
doby krátce po polovinì 13. stole-
tí. V roce 1420 byl hrad jako ma-
jetek Vítkovù obsazen táborskými 
vojsky. Na základì smlouvy ze dne 
3. 6. 1437, uzavøené mezi Oldøichem 
z Rožmberka, Bedøichem ze Stráž-
nice a táborskou obcí, byl hrad, po-
dobnì jako sousední Pøíbìnice, zbo-
øen. Na informace týkající se hradu 
v rozmezí let 1324 až 1437 jsou pí-
semné prameny relativnì skoupé, 
nicménì pøináší nìkolik význam-
ných indicií, umožòujících, zvláštì 
po vyhodnocení novì provedené-
ho povrchového a geofyzikálního 

hovoøí také jejich umístìní, kdy 
uzavírají pøístupovou komunikaci 
k hradnímu areálu a latránu. S obì-
ma objekty pak s nejvìtší pravdìpo-
dobností souvisí také dokumento-
vaný tìžební areál. Úvozové cesty, 
vycházejí z prostoru exploatace, 
smìøují k patì severozápadnìji leží-
cího objektu a dále nepokraèují, ani 
do okolního prostoru postupnì ne-
vykliòují (obr. 6-10 a 11). V pøípadì 
další interpretace se však musíme 
vrátit k historickým souvislostem, 
v rámci kterých mohly vzniknout 
tyto objekty pøipomínající obléha-
cí práce. Komplexy hradu Pøíbìni-
ce a Pøíbìnièky pøedstavovaly silný 
rožmberský opìrný bod v relativ-
ní blízkosti Tábora a tak mùžeme 
pøedpokládat snahy ze strany tá-
borské obce o jeho eliminaci. Podle 
dosavadních autorù byly oba hra-
dy obsazeny po rychlé a zèásti pøe-
kvapivé vojenské akci v roce 1420. 
Dokumentovaná archeologická si-
tuace však dovoluje ponìkud od-
lišné úvahy. Oba hrady, a pod hra-
dem Pøíbìnice ležící latrán, byly 
propojené pøes Lužnici vedoucím 
kamenným mostem, identifikova-
ným v roce 2009 pøi podvodním 
prùzkumu. S ohledem na komuni-
kaèní provázání obou objektù a ge-
omorfologii terénu se tak jako nej-
jednodušší zpùsob jejich eliminace 
jeví uzavøení pøístupové komuni-
kace pøed èelem hradu Pøíbìnice 
i Pøíbìnièky. Toto opatøení by vedlo 
nejen k izolaci obou komplexù, ale 
také k pøerušení jejich zásobová-
ní. Interpretace obou objektù jako 
uzávìrové a obléhací fortifikace 
pøíbìnického hradu je tak nanejvýš 
pravdìpodobná. V pøedpolí hradu 
Pøíbìnièky nebyly prozatím žádné 
objekty obdobného charakteru za-
chyceny. 

Zdá se však, že vojenská akce ve-
doucí k dobytí Pøíbìnic mìla dlou-
hodobìjší charakter a pøed jeho 
obsazením bylo zapoèato s jeho 
eliminací. K obsazení hradu však 
i pøesto mohlo dojít v dùsledku 
pomìrnì rychlé akce, neboś zajiš-
śovací opevnìní, kromì jeho sever-
ní a severovýchodní èásti, nebylo 
dokonèeno. Zbývající prùbìh tìles 
má trojúhelný profil bez úpravy 
koruny, umožòující osazení tarasy 
a palnými zbranìmi. Ve stavu, kdy 
byly práce na objektu opuštìny, 
byla plnì funkèní pouze jeho sever-
ní èást a severozápadní, baštovitì 
upravené nároží. 
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prùzkumu lokality, nastínìní další 
možnosti vývoje této pozoruhodné 
lokality.

Osudy hradu Pøíbìnièky jsou úzce 
svázány se sousedními rožmber-
skými Pøíbìnicemi. První infor-
maci o možných majetkoprávních 
vztazích k Pøíbìnièkám by mohla 
pøedstavovat listina z roku 1281, 
kdy Jindøich z Rožmberka potvr-
zuje nìkteré vesnice vyšebrodské-
mu klášteru. Jako svìdkové v listi-
nì vystupují rožmberští purkrabí: 
Chøen, purkrabí z Pøíbìnic a Bena-
ta, purkrabí z Rožmberka. Vyvstá-
vá zde proto otázka, zda v té dobì 
hrad již patøil Rožmberkùm, èi ni-
koliv. Se znaènou mírou opatrnosti 
však mùžeme vyslovit domnìnku, 
že hrad ještì v osmdesátých letech 
13. století nemusel být v rožmber-
ských rukách. Rovnìž pak ve výpisu 
rožmberského majetku z roku 1349 
Pøíbìnièky ještì nefigurují. První 
informace o hospodáøsko-provoz-
ním provázání obou hradù a latrá-
nu tak poskytuje až rožmberský ur-
báø z poèátku 80. let 14. století, kdy 
k Pøíbìnicím náležely vesnice a dal-
ší majetky na levobøeží Lužnice a la-
trán pod hradem. K Pøíbìnièkám 
pak patøily majetky na pravobøeží 
se znaèným podílem lesù. V této 
dobì byl již hospodáøský provoz 
obou hradù a latránu úzce prová-
zán, což bylo možné pouze v pøí-
padì vlastnického práva k obìma 
hradùm v rožmberských rukách. 
Charakter zápisu pak do znaèné 
míry potvrzuje dosavadní pøed-
poklady o dìlení majetku po smr-
ti Petra z Rožmberka mezi Oldøi-
cha z Rožmberka, kterému zùstaly 
Pøíbìnice a Petra s Janem z Rožm-
berka, kterým pøipadly Pøíbìnièky. 
K opìtovnému scelení dominia pak 
dochází po smrti bratøí, za Jindøi-
cha z Rožmberka. Z tohoto krátké-
ho výètu ne zcela pøímých zmínek 
ale vyplývá, že od doby vzniku ne-
musel být hrad Pøíbìnièky v majet-
ku Vítkovcù. Tato možnost by byla 
ve shodì s pøedstavou o možném 
královském pùvodu tohoto objek-
tu. Poèátky hradu by tak mohly 
být spojovány se snahami Pøemys-
la Otakara II, o posílení zemìpan-
ských pozic na støední a dolní Luž-
nici v prùbìhu 60. let 13. století. 
Ovšem bez komplexního rozboru 
písemných pramenù, vztahujících 
se k obìma hradùm, a majetko-
právních vztahù v regionu, nepøe-
sáhne tato pøedstava vzniku hradu 

hranice hypotézy. Za souèasného 
poznání lokality z historického i ar-
cheologického hlediska však nelze 
zcela vylouèit ani možnost založe-
ní hradu Vítkovci jako další mocen-
ské opory v regionu s neobyèejným 
hospodáøským potenciálem.

Jako staveništì hradu byl zvolen 
høeben nad pravým bøehem Luž-
nice, pøecházející na severovýchod-
ní a východní stranì nad øekou 
v prudký svah zakonèený skalní 
stìnou (obr. 2.4, 7). Pro založení 
hradního jádra byl využit skalnatý 
výbìžek nad øekou pøímo naproti 
latránu vystavìného pod hradem 
Pøíbìnice. Dispozice vlastního hra-
du je dvojdílná. Víceménì oválné-
mu hradnímu jádru na jižní stra-
nì dominoval mohutný okrouhlý 
bergfrit. Severní èást jádra hradu 
pak zaujal rozlehlý trojdílný èi ètyø-
dílný palác. Od pøedhradí je hradní 
jádro oddìleno pøíkopem ústícím 
na východní stranì ve svahu nad øe-
kou. Na jižní stranì pøíkop obtáèí 
hradní jádro a vykliòuje na sever-
ní stranì hradního jádra. V tìchto 
partiích smìøuje témìø rovnobìž-
nì s prvním pøíkopem, oddìlujícím 
pøedhradí od okolního terénu. Ma-
ximální šíøka druhého pøíkopu do-
sahuje 12 m, jeho hloubka pak mís-
ty pøesahuje 3 m. 

Pøedhradí je vymezeno velmi mo-
hutným pøíkopem, pøed jehož vnìj-
ší hranu bylo nasypáno mohut-
né valové tìleso. Maximální šíøka 
pøíkopu, v jeho severovýchodním 
ohybu, dosahuje 25 m, jeho sou-
èasná hloubka pak pøesahuje 4 m. 
Areál pøedhradí nevykazuje žád-
né stopy zástavby. Komunikaèní 
schéma jádra hradu ani pøedhradí 
není za souèasného stavu poznání 

o lokalitì øešitelné. Jisté pochyb-
nosti je pak možné mít i o souèas-
ném vstupu do prostoru pøedhra-
dí, tvoøeného nasypanou zeminou, 
umožòující vjezd do tohoto prosto-
ru lesní technice. 

Hradní areál, tvoøený jádrem hradu 
a pøedhradím, je na severozápad-
ní a jihovýchodní stranì obklopen 
neobyèejnì rozsáhlým opevnì-
ným areálem. Celá plocha hradní-
ho komplexu tak dosahuje témìø 
28  000 m2. Nejmohutnìjší forti-
fikace byla vystavìna na severový-
chodní stranì areálu. Opevnìní je 
zde tvoøeno extrémnì mohutným 
pøíkopem o maximální šíøce 22 m 
a hloubce pøes 3 m. Pøed vnìjší hra-
nou pøíkopu bylo nasypáno mohut-
né valové tìleso. V severovýchod-
ní èásti tìlesa jsou patrné výrazné 
stupòovité terasy antropogenního 
pùvodu. Do znaèné míry je možné 
pøedpokládat souvislost tìchto plo-
šin s instalací palných zbraní, nebo 
jinou, spíše však obrannou funkcí. 
Podél vnitøní hrany šíjového pøíko-
pu je patrný rozmìrný valovitý re-
likt, tvoøený pøepálenou destrukcí 
fortifikace o šíøce 10–13 m a výšce 
1–2 m. Tento relikt je tvoøen pøede-
vším pøepálenou maltovinou a spe-
èenými kameny. Na severovýchodní 
stranì pak šíjové opevnìní porušilo 
starší úvozovou cestu, která smì-
øovala z údolí pod hradem pøímo 
k severovýchodní èásti pøedhradí. 
Fortifikace je tak evidentnì mlad-
ší, než tento úvoz smìøující k hra-
du. Souèasná pøístupová cesta je 
vedena podél severní hrany høebe-
ne, kde by bylo s jistou mírou opa-
trnosti možné pøedpokládat také 
branský objekt. Ve prospìch tohoto 
pøedpokladu hovoøí jak geomorfo-
logie terénu v této èásti èela hradu, 

 Obr. 7: 3D vizualizace terénních reliktù hradu Pøíbìnièky. Vytvoøil J. Hložek.
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podoba fortifikace v tomto pro-
storu i relativní návaznost tohoto 
místa na síś zaniklých komunikací 
v pøedpolí hradu. Na jihovýchod-
ní stranì byl opevnìný areál zajiš-
tìn nejspíše relativnì jednoduchou, 
snad vìžovitou branou. V místì 
pøedpokládaného branského objek-
tu má pùvodní komunikace, v sou-
èasnosti využívaná jako lesní cesta 
a svážnice, podobu širokého úvozu, 
smìøujícího k zaniklému mostu 
pøes Lužnici. Celá východní strana 
areálu je vymezena nízkým, místy 
rozplaveným valovým tìlesem. Zdá 
se, že v konstrukci jeho severní èás-
ti byl použit spíše kámen vzhledem 
k více exponované poloze, zatímco 
jeho jižní èást se zdá být spíše hlini-
tá. Opevnìní v prostoru jižní brány 
bylo nejspíše døevohlinité, podob-
nì jako opevnìní na východní stra-
nì nad Lužnicí. V místì tøí vývratù 
byla v celém prùbìhu pøedpokláda-
né fortifikace zachycena silná vrst-
va pøepálené mazanice. 

V rámci povrchového prùzkumu 
lokality byla vìnována pozornost 
také jejímu širšímu okolí, zejmé-
na tìžebním objektù, zaniklým 
úvozovým cestám i objektùm pra-
vìkého stáøí. V rámci dokumen-
taèních prací bylo provedeno také 

geodetické zamìøení lomu (obr. 8), 
situovaného cca 400 m severnì od 
šíjové fortifikace hradního areálu. 
Jeho význam ukázal zejména pet-
rografický rozbor vzorkù tìžené-
ho kamene, který odpovídá vzor-
kùm odebraným ze zdiva bergfritu. 
V rámci, na povrchu dochovaných 
torz zdiva bergfritu, byl materiál 
získaný z lomu použit cca ze 70 %. 
Zbývající stavební materiál pochá-
zí z prostoru druhého pøíkopu. Na 
základì provedeného srovnání ode-
braných vzorkù kamene je možné 
ztotožnit využití èi otevøení tohoto 
lomu s výstavbou hradu po polovi-
nì 13. století.

Nové zamìøení hradního areálu, 
umožòujícího variantní 3D vizuali-
zací dochovaných terénních reliktù 
(obr. 7), pøedstavuje první detail-
ní plánovou dokumentaci celého 
opevnìného areálu s hradem, posti-
hující i relativnì nenápadné terén-
ní relikty. Kromì výrazných pøíko-
pù mohutných valových tìles je na 
modelaci patrný také prùbìh po-
zùstatkù fortifikace východní stra-
ny opevnìného areálu dochované 
v podobì nízkého, místy rozplave-
ného, èi jinak narušeného valového 
tìlesa. Dobøe patrná je na modela-
ci také síś stávajících lesních cest 
i prùbìh zaniklé historické komu-
nikace porušené mohutnou šíjo-
vou fortifikací.

Jako neobyèejnì pøínosný se uká-
zal geofyzikální prùzkum severo-
západní èásti vnìjšího opevnìného 
areálu za šíjovou fortifikací. Za-
chycená situace pøinesla poznatky 
o možné podobì a využití této èás-
ti opevnìného areálu. Na vìtšinì 
mìøené plochy jsou patrná, místy 
témìø souvislá pole kamenné de-
strukce i její koncentrace v podo-
bì terénních reliktù. Významná je 
zejména existence témìø souvislé-
ho pásu této destrukce nasedající 
k východní linii opevnìní tohoto 
areálu. S obdobnou situací se pak 
setkáváme i na protìjší stranì nad 
øekou. Relativnì bez vìtšího podílu 
kamenné destrukce zùstávají pouze 
areálové komunikace v severní èásti 
lokality, což však mùže být rovnìž 
zpùsobeno jejich relativnì inten-
zivním využíváním. Pole výše zmi-
òované kamenné destrukce mùže 
ukazovat na existenci pozùstatkù 
kamenné zástavby, nebo zástav-
bu døevìnou èi døevohlinitou, vy-
stavìnou na kamenné rovnaninì. 

Ovìøovací mìøení byla provedena 
rovnìž v jihovýchodní èásti lokali-
ty, ovšem bez identifikace výraznìj-
ších anomálií. Zdá se tak, že jihový-
chodní èást lokality byla využívána 
diametrálnì odlišným zpùsobem, 
nebo byla postižena odlišnými ar-
cheologickými transformacemi. 

Z výše nastínìného struèného pøe-
hledu novì zjištìných skuteèností 
vyplývá možnost vymezení proza-
tím dvou chronologických horizon-
tù lokality. V rámci prvního hori-
zontu vzniká po polovinì 13. století 
hradní areál, tvoøený hradním já-
drem a pøedhradím. V souvislosti 
se stavbou došlo k otevøení èi využi-
tí staršího lomu v pøedpolí lokality, 
který do znaèné míry pokrýval vìt-
šinu potøeby stavebního materiálu. 
Zbývající lomový kámen byl získán 
pøi lámání hradních pøíkopù. V dru-
hé, prozatím vymezené fázi lokality, 
dochází k výstavbì rozsáhlého opev-
nìného areálu, obklopujícího nej-
spíše starší, èi již minimálnì stojící 
hrad. Datace tohoto horizontu je 
však úkolem dalšího výzkumu.

Zcela otevøenou otázkou však zùstá-
vá funkèní interpretace tohoto are-
álu. Budeme -li, na základì dosavad-
ních poznatkù, pøedpokládat jeho 
mladší založení, je možné uvažovat 
o nìkolika možnostech jeho vzniku. 
Jako první se jeví souvislost opev-
nìného areálu s obsazením lokality 
táborským vojskem v roce 1420 a je-
jím využitím jako vojenského opìr-
ného bodu èi jako zimovištì polních 
vojsk. Dochovaná fortifikace, její 
podoba  a charakter, se však výraznì 
odlišuje  od soudobých, tímto zpù-
sobem využitých lokalit. Rozhodnì 
se v pøípadì Pøíbìnièek nejednalo 
o provizorní èi obdobný, spíše krát-
kodobý stavební podnik. 

Druhou možností je pak vznik to-
hoto areálu v souvislosti s rozdìle-
ním majetku a pøíslušenství obou 
hradù po smrti Petra z Rožmber-
ka mezi Oldøicha z Rožmberka, 
kterému pøipadly Pøíbìnice s lat-
ránem a zbývající dva bratry, Petra 
a Jakuba, kteøí získali Pøíbìnièky. 
Z pomìrnì kusých informací do 
jisté míry vyplývá, že latrán pøíslu-
šel i nadále k Pøíbìnicím. Nìkteré 
z hospodáøských provozù však zù-
stávaly do jisté míry spoleèné. Bylo 
by proto pomìrnì logické, kdyby se 
Petr a Jakub z Rožmberka pokusi-
li o založení obdobného mìsteèka 

 Obr. 9: 3D vizualizace reliktù vápenické pece v pøedpolí hradu 
Pøíbìnièky. Autor J. Hložek.

 Obr. 8: 3D vizualizace zaniklého støedovìkého lomu v pøedpolí 
hradu Pøíbìnièky. Autor J. Hložek.
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také na protìjším bøehu. Této hypo-
téze by pak pomìrnì dobøe odpoví-
dal rozsah a charakter celé opevnìné 
plochy, nikoliv nepodobné jak latrá-
nùm, tak obdobným aglomeracím 
spíše mìstského typu vznikajícím 
pøímo na pøedhradích øady obdob-
ných evropských hradních loka-
lit. Tento zámìr však nemusel být, 
po opìtovném zcelení majetku za 
Jindøicha z Rožmberka dokonèen. 
Rozvoj takto plánované aglomera-
ce by pak zcela jistì zhatilo obsaze-
ní areálu husity. Toto schéma vzni-
ku celého areálu je možné prozatím 
považovat za nejpravdìpodobnìjší. 
Nicménì všechny doposud nastínì-
né hypotézy, týkající se vývoje a in-
terpretace všech èástí lokality, bu-
dou i nadále testovány.

4. Nìkteré aspekty 
novovìkého vývoje oblasti 
Po zániku obou hradních komple-
xù v roce 1437 však vývoj kulturní 
krajiny, i pøes zmìnu jejího využití, 
nekonèí. V rámci povrchového prù-
zkumu byly identifikovány stopy 
dalšího, vzájemnì nesouvisejícího 
využití tohoto segmentu dnes za-
lesnìné krajiny. Kromì stop svìd-
èících pro dlouhodobé lesní hospo-
dáøství byly v severozápadní èásti 
sledovaného území dokumentová-
ny tìžební a výrobní aktivity sou-
visející s výrobou vápna za použití 
dostupných regionálních zdrojù. 
V širší pøedpolí hradu byly identifi-
kovány terénní relikty novovìkého 
pyrotechnologického pracovištì, 
registrovaného také II. vojenským 
mapováním pod oznaèením „Kalk 
Ofen“. Novì identifikovaný, mohy-
le vzdálenì podobný objekt ovál-
ného pùdorysu dosahuje rozmìrù 
9 × 6 m, maximální výšky pak 2,2 m 
(obr. 2.5, 9). Vnìjší svahy objektu 
jsou pokryté vrstvou lesní hraban-
ky, pod kterou je možné pozorovat 
vrstvu rozpadlé pøepálené zahlinì-
né mazanice a drobné úlomky lo-
mového kamene. Vnitøní prostor je 
tvoøen centrální prohlubní oválné-
ho pùdorysu. V této èásti objektu 
se na jeho povrchu vyskytují, kromì 
úlomkù kamene a rozpadlé maza-
nice, také fragmenty silnì pøepále-
ných cihel. Tìleso pece je situová-
no na nevýrazném terénním zlomu 
mírného jihovýchodního svahu. 
Smìrem po svahu se také oteví-
rá vnitøní prostor pece. Na úroveò 
terénu nevystupují žádné intaktní 
kamenné konstrukce. 

Pokraèující povrchové prùzkumy 
širšího pøedpolí zaniklého hradu 
Pøíbìnièky i okolí sledovaného ob-
jektu potvrdily naše pøedpoklady, 
že tento objekt není v rámci toho-
to segmentu opakovanì využíva-
né kulturní krajiny osamocen. Ve 
vzdálenosti 100–200 metrù sever-
nì a severovýchodnì od pozùstat-
kù pece byly identifikovány zaniklé 
jámové tìžební objekty dosahují-
cí v souèasnosti hloubky 1–1,8 m, 
nepravidelného konkávního cha-
rakteru, sledující výchoz erlanù 
(obr. 2.6). Jako erlany jsou souhrn-
nì oznaèovány rùzné, kontaktnì 
metamorfované vápenatosilikátové 
horniny, které obvykle tvoøí nìko-
likametrové polohy nebo èoèkovi-
tá tìlesa. Této podobì výskytu by 
velmi dobøe odpovídala podoba 
exploataèních jam. Pálením této 
suroviny bylo nepochybnì možné 
získat plnì použitelné vápno, po-
dobné, v jistých ohledech, hydrau-
lickému vápnu, plnì využitelnému 
pøi výrobì vápenných malt. Vlastní 
výrobní objekt i pøilehlé pozùstat-
ky tìžebních prací jsou tak cenným 
dokladem využití lokálních surovi-
nových zdrojù mnohdy velmi pro-
mìnlivé kvality k získávání vápna 
v období novovìku. 

Neménì významné pro poznání 
formování souèasné podoby kul-
turní krajiny ve sledované oblasti 
pøedstavují pozùstatky romantic-
ky ladìných úprav areálu zaniklého 
hradu z 19. a poèátku 20. století, 
dochovaných zejména v prostoru 
pøíkopu oddìlujícího pøedhradí 
od okolní opevnìné plochy. Kromì 
zarùstajících, nasucho kladených 
tarasních zídek a zaniklých pìšin 
lemovaných pùvodnì stromoøa-
dím, jsou v západní èásti pøíkopu 
dochovány dva pomníky vìnované 
pùvodnì pøíslušníkùm rodiny Fell-
nerù, rytíøù z Feldeggù. 

5. Závìr
Doposud provedené dokumentaè-
ní aktivity pøispìly významným 
zpùsobem k poznání podoby, roz-
sahu a dispozièního èlenìní obou 
významných jihoèeských hradních 
lokalit, charakteru jejich bezpro-
støedního hospodáøského a pro-
vozního zázemí a v neposlední øadì 
také k identifikaci objektù pøekva-
pivì souvisejících s posledním ob-
dobím života obou hradních lo-
kalit. Novì získané informace pak 

pøinesly i pøekvapivou možnost 
korekce sledu a podoby nìkterých 
událostí, zaznamenaných také, 
ovšem zcela odlišným zpùsobem, 
soudobou písemnou evidencí, které 
postihly oba hrady v období husit-
ských válek i v dobì bezprostøednì 
pohusitské. Korpus doposud zís-
kaných informací a geodetických 
dat pak umožòuje modelaci vývoje 
mìnící se kulturní krajiny i pohled 
do reality nìkterých oblastí života 
dvou velkých støedovìkých hradù 
i na nìkteré z událostí, kterými byla 
oblast Táborska formována od 20. 
do 40. let husitskými válkami zmí-
taného 15. století. 
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Summary
Castle of Pøíbìnice and Pøíbìnièky as 
elements of deserted cultural landscape

Results of a complex archaeological survey 
of the castles of Pøíbìnice a Pøíbìnièky and 
area of their former hinterlant has provided 
us with valuable information about develop-
ment and formative processes of the cultural 
landscape along the Lužnice River from Pre-
history to the Younger Modern period. In the 
years 2007–2011 there was surface survey car-
ried out and geodetic localization of all de-
tected archaeological monuments in the area 
of interest and their interpretation was made. 
New findings shed more light on not only var-
ious questions related to changing specter of 
human activities realized in this area in past 
but also on possible functional interpretation 
of some elements of both castle sites. Some 
of the findings connected to the last period 
of life of these south – Bohemian castles un-
expectedly explained some events which took 
place in the area of the Tábor region strongly 
affected by the Hussite wars. 

(English by Regina Janíková)

Vznik èlánku byl podpoøen projektem OP VK 
Partnerství pro archeologii (CZ.1.07/2.4.00/ 
17.0056), který je spolufinancován z Evrop-
ského sociálního fondu a státního rozpoètu 
Èeské republiky.
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