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Dokumentace reliktù støedovìké 
tìžby kovù v Železných horách
Pøedložený pøíspìvek 
struènì seznamuje s výsledky 
povrchové prospekce 
a dokumentace reliktù 
spojených s dobýváním kovù 
v prostoru Železných hor 
ve støedovìkém období. 
Bìhem let 2010–2014 bylo 
prozkoumáno šest tìžebních 
areálù za užití nedestruktivních 
archeologických metod. 
Pøi prùzkumu se podaøilo 
objevit stopy po rýžování 
zlata, povrchové tìžby 
železa a hlubinné tìžby 
polymetalických rud.

Jan MUSIL
Regionální muzeum v Chrudimi

Petr NETOLICKÝ
Katedra archeologie, ZÈU

Úvod
V roce 2010 byl zahájen spoleèný 
projekt prùzkumu pøevážnì zales-
nìného masívu Železných hor, na 
kterém se podílí Regionální muze-
um v Chrudimi a Katedra archeolo-
gie Západoèeské univerzity v Plzni. 
Výsledkem je celá øada odborných 
studií, týkajících se pøevážnì zmìn 
struktur osídlení (Musil 2007; 2011a; 

2011b; Musil – Netolický 2012; Musil – 
Netolický 2013; Musil – Netolický v tis-
ku a) a vazby na zdroje nerostných 
surovin a jejich exploatace (Mu-
sil – Netolický 2014; Musil – Netolický 
v tisku b). Poèátky a rozvoj montán-
ní archeologie u nás jsou spoje-
ny zejména s osobou J. Kudrnáèe, 
jehož práce vìnované tìžbì zlata 
tvoøí doposud základ tohoto obo-
ru (zejm. Kudrnáè 1971; 1982; 1991; 
1999). Opomenout nesmíme ani 
práce dalších badatelù vìnujících 
se problematice rýžování a dobývá-
ní zlata (Fröhlich – Kurz 1980; Fröh-
lich 1992; Novák 1988; Parma 1961; 
Veèeøa 1996; Waldhauser 1989). Shr-
nutí stavu archeologického výzku-
mu exploatace a využití nerostných 
surovin v Èechách podal K. Nová-
èek (2001). V souvislosti se vznikem 
nových archeologických pracovišś 
na Èeskomoravské vrchovinì zde 
v posledních letech probíhá inten-
zivní archeologický prùzkum loka-
lit spojených s tìžbou støíbra a zla-
ta. Tìžby drahých kovù v tomto 
regionu se dotýkají poèetné práce 
(Malý – Rous 2001; Rous – Malý 2004; 
Hejhal et al. 2005; Vokáè – Houzar – 
Škrdla 2007; Hrubý – Malý – Milit-
ký 2007; Berky 2007; Hrubý – Hejhal 
2011; Hejhal 2012, 36–44). Pøedlože-
ný pøíspìvek pøedstavuje dosavad-
ní shrnutí našich poznatkù o støe-
dovìké tìžbì kovù a kovových rud 

v Železných horách (obr. 1). Jak vy-
plývá z názvu oblasti, užívaného již 
od støedovìku, uvìdomovali si lidé 
již od støedovìku nerostné bohat-
ství zdejší oblasti. Již Zbraslavská 
kronika oznaèuje k roku 1287 ob-
last jako Mons ferreus (FRB IV, 31). 
Dle historicky znaènì nespolehli-
vého kronikáøe Václava Hájka z Li-
boèan mìla být severozápadní èást 
železnohorské oblasti u Zdechovic 
a Chvaletic kolébkou èeského že-
lezáøství (Flajšhans ed. 1918, 75; Vo-
dièka 1962, 1). Termín Železné hory 
v dnešním slova smyslu zavedl do 
širšího povìdomí a zejména do od-
borné literatury nestor èeské geolo-
gie J. Krejèí (1877; Krejèí – Helmhac-
ker 1891). Území zhruba o rozloze 
900 km2 zabírá prostor mezi Týn-
cem nad Labem, Hlinskem a Skut-
èí. Nerostné bohatství zdejší oblasti 
bylo patrnì využíváno již v pravì-
ku, vrchol tìžby však spadá až do 
následujícího období. Jak vyplývá 
z analýzy sporadicky dochovaných 
písemných pramenù a archeolo-
gických nálezù v regionu, je pro 
12. až 13. století charakteristická 
relativnì øídká sídlištní struktura. 
S pøímou vazbou na zdroje nerost-
ných surovin se poèítá pouze v pøí-
padì výšinného sídlištì na Hradišti 
u Èeských Lhotic. Faktorù ovliv-
òujících oživení kolonizaèního 
procesu v Železných horách bylo 
patrnì více. V souvislosti s koloni-
zaèním procesem organizovaným 
církevními a svìtskými fundátory 
docházelo k vybudování nové síd-
lištní sítì. Klimatické výkyvy a vá-
leèné akce na poèátku 14. a v první 
polovinì 15. století vedly k zániku 
nìkterých vsí.

Pøírodní podmínky 
a geologická struktura 
Železných hor
Z geomorfologického hlediska 
náleží sledované území provincii 
Èeská vysoèina, soustavì Jihoèes-
ké vrchoviny, podsoustavì Èesko-
moravská vrchovina – dílèí jednot-
ka Železné hory. Základním rysem 
reliéfu vrchoviny je rozdíl mezi 
okrajovými a ústøedními èástmi 

 Obr. 1  železná ruda,  støíbro,  zlato; 1 Žlebské Chvalovice, 2 Licomìøice, 3 Pøedboø, 4 Vratkov, 5 Týnec 
nad Labem, 6 Chvaletice, 7 Litošice, 8 Zdechovice, 9 Kladno u Hlinska, 10 Raná, 11 Stužinec, 12 Krucemburk, 
13 Lukavice, 14 Vèelákov, 15 Kraskov, 16 potok Debrný u Nasavrk, 17 Vyžice, 18 Pohoøalka a Smrkový Týnec, 
19 Zbohov, 20 Køižanovice, 21 Trhová Kamenice, 22 tìžní areál u tvrze Stoupec (k. ú. Bøezinka u Hošśalovic), 
23 zaniklá støedovìká ves pod seèskou pøehradou (pùvodní ves Ústupky?).
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vrchoviny. Od ústøední èásti klesá 
reliéf smìrem k západu i k výcho-
du. Snižování je stupòovité. Jednot-
livé stupnì jsou oddìleny pomìrnì 
výraznými svahy. Okrajové èásti 
mají charakter pahorkatin s plo-
šinatými rozvodími, proøezanými 
úzkými a hlubokými údolími. Nad 
plošinatý reliéf vyènívají jednotlivé, 
plošnì omezené vrchy a kopce. Že-
lezné hory pøedstavují zhruba troj-
úhelníkovité území na jihovýchodì 
sousedící se Žïárskou vrchovinou 
a na severu s Kutnohorskou ploši-
nou. Železné hory mají plošinatý 
povrch, který se pozvolna sklání se-
verovýchodním smìrem. Smìrem 
na jihozápad je omezený výrazným 
svahem (Demek a kol. 1965). Hyd-
rologicky náležejí labské soustavì. 
Prùmìrný roèní srážkový úhrn èiní 
700–800 mm, náležejí mírnì tep-
lé a mírnì vlhké klimatické oblas-
ti s mírnou zimou, pahorkatinným 
rázem s nadmoøskou výškou do 
500 m n. m. s ménì než 50 letní-
mi dny (s prùmìrnou teplotou nad 
25 °C) a prùmìrnou èervencovou 
teplotou nad 15 °C a s prùmìrnou 
lednovou teplotou nad –3 °C (Je-
melka red. 1968).

Z hlediska zrudnìní rozdìlil re-
gionální geolog J. Vodièka (1962) 
zdejší oblast do šesti základních 
specifických jednotek. Zabývat se 
budeme pouze tìžbou kovù a kovo-
vých rud, stranou ponecháme tìž-
bu související se stavebními mate-
riály (žula, pískovec, vápenec, spraš 
apod.). První jednotku pøedstavuje 
metamorfované krystalinikum 
táhnoucí se podél jihozápadního 
okraje Železných hor mezi Týncem 
nad Labem a Hlineckem. Dìlí se na 
dvì èásti – severozápadní a jihový-
chodní. Severozápadní èást zva-
ná jako podhoøanské krystalini-
kum se nalézá pøibližnì v prostoru 
mezi Týncem nad Labem a hradem 
Lichnicí a je tvoøena pøevážnì pa-
rarulami s vložkami amfibolitù. 
Jednalo se pravdìpodobnì o meta-
morfované pùvodnì proterozoické 
sedimenty. Druhá èást se rozklá-
dá jihovýchodnì od hradu Lichni-
ce a dosahuje až k Trhové Kame-
nici a náleží ke kutnohorskému 

krystaliniku. Je tvoøeno pøevážnì 
ortorulami a migmatity, místy jsou 
zachovány drobnìjší polohy sedi-
mentárního pùvodu (kvarcity a er-
lány). U Žlebských Chvalovic jsou 
dochovány stopy po starší dobýv-
ce – zasypaná štola a haldy vytìže-
né hlušiny (Vodièka 1962, 1). Hlavní 
zdejší rudou byl hnìdel 1 vznikající 
vìtráním primárního magnetitu 2 
tvoøícího drobné žilky a impreg-
naèní shluky v amfibolitu. Vyjma 
již zmínìných Žlebských Chvalovic 
J. Vodièka uvádí i stopy tìžby v pro-
storu u Licomìøic. Limonit tìžený 
u Pøedboøe a Vratkova zásoboval 
zejm. v 19. století železáøskou huś 
v Hedvikovì. Do poloviny 16. stole-
tí pak spadá pokusná tìžba støíbra 
u Týnce nad Labem, kde byl v trati 
„Pod Kolem“ roku 1591 v provozu 
dùl „Rotleb“ (Vodièka 1962, 2). Jeho 
poèátky však mohou spadat až do 
14. století (Bílek 2000, 54–56).

Druhou jednotku pøedstavuje pro-
terozoikum u Chvaletic a Litošic. Ve 
zdejších bøidlicích v tzv. ložiskovém 
stupni železnohorského algonkia 
je uloženo rozsáhlé ložisko pyritu 
(FeS2) provázené na své bázi man-
ganovými karbonáty – zejm. oligo-
nitem: (Fe, Mn)CO2. Tento rudní 
horizont byl sledován v délce asi 
15 km od Chvaletic pøes Zdechovi-
ce, dále k jihovýchodu na Morašice, 
Litošice pøes Sovolusky až do oko-
lí Bøezinky u Hošśalovic, Lipovce 
a Licomìøic. Nejkvalitnìjší surovi-
na se vyskytuje v severozápadní èás-
ti, smìrem k jihovýchodu pøibývá 
sírou bohatší pyrrhotin (Fe1-xS). Na 
výchozech ložiska se tìžil limonit 
(zejm. Chvaletice, Litošice a Zde-
chovice), u Lipovce a Licomìøic 
v trati „V Dolech“ („Fischerthal“) 
byla až do 19. století tìžena kyzová 
bøidlice pro výrobu kyseliny sírové 
(Vodièka 1962, 2).

Tøetí jednotkou je paleozoikum dì-
lící se do dvou oblastí – chrudimské 
a hlinecké. V chrudimské oblasti 
jsou to pouze pyrity v ordovických 
bøidlicích u Smrkového Týnce, 
v hlinecké oblasti se setkáváme s lo-
žisky sedimentárních železných rud 
u Kladna a Rané u Hlinska, kde až 

do 19. století probíhaly menší kuta-
cí práce (zbytky hald a ústí zavale-
né štoly). Zdejší železnou rudou byl 
limonit vzniklý oxidací primárního 
pyritu a impregnující zdejší silur-
ské bøidlice. Další v minulosti tìže-
né ložisko železných rud se naléza-
lo u Stružince (analogické se nalézá 
i u Svratouchu a Rudy u Èachno-
va). Primární rudou je opìt magne-
tit tvoøící shluky v horninì podob-
né amfibolitu. Historickou tìžbu 
dokládají zaniklé šachty a odvaly. 
Zajímavé polymetalické ložisko se 
nalézá v lese „Bøezinka“ u Krucem-
burku. Primárním nerostem ložiska 
je chalkopyrit ( CuFeS2), sekundár-
ními nerosty jsou mìïnaté mine-
rály jako malachit ( Cu2(OH)2CO3), 
lunnit 3, ehlit, galenit 4, sfalerit (ZnS) 
a arsenopyrit (FeAsS). Tìžba, jejíž 
poèátky se kladou již do 13. století, 
byla na tomto ložisku ukonèena až 
v 19. století (Vodièka 1962, 3–4).

Ètvrtou skupinu pøedstavuje nasa-
vrcký pluton s velmi pestrým sle-
dem plutonických hornin. Rudná 
ložiska nejsou pøíliš rozsáhlá, nej-
známìjší tìžní areály pøedstavují 
Lukavice a Vèelákov. V Lukavici byl 
tìžen již od poè. 16. století pyrit na 
výrobu kyseliny sírové a tìžba byla 
ukonèena až roku 1892. Další práce 
spíše kutacího charakteru jsou do-
loženy u Svídnice, Výsonína a Lici-
boøic. Ve Vèelákovì bylo od konce 
15. století do poloviny 17. století tì-
ženo polymetalické ložisko vázané 
na granodioritový masiv. Získáván 
byl støíbronosný galenit. V okolí 
Kraskova u Seèe se nalézají ložis-
ka magnetitu vázaná na pøemìnì-
ný gabrový nasivek. Tìžní práce, je-
jichž pozùstatky jsou stále v terénu 
patrné, jsou datovány do 19. stole-
tí. Limonitické ložisko vzniklé oxi-
dací pyritových impregnací ve zdej-
ších plutonitech bylo rovnìž tìženo 
v údolí potoka Debrného západnì 
od Nasavrk.

Pátou skupinu tvoøí køídový útvar, 
na jehož bázi bývají vyvinuty polo-
hy lateritinového typu, které byly 
cílenì tìženy v okolí Vyžic u Heø-
manova Mìstce jako železná ruda 
(Vodièka 1962, 5).

1 Hnìdel (též limonit, Fe2O3·xH2O) vzniká oxidací primárních kovových rud, na jejichž povrchu vzniká útvar nazývaný také jako železný klobouk. 
Limonity podle obsahu vázané vody je možno dìlit na ètyøi druhy (hydrohematit, götit, limonit a turit). Jedná se o snadno redukovatelnou 
železnou rudu v krystalické i amorfní mazlavé podobì (tzv. bahenní ruda). 

2 Magnetit (Fe3O4) je na železo nejbohatší železná ruda, obtížnì se redukuje a zejména ve støedovìkém období nebyla pøíliš vyhledávána.
3 Lunnit a ehlit, též pseudomalachit – Cu5(PO4)2(OH)4.
4 Galenit (døíve oznaèován též jako leštìnec olovìný) ruda olova a støíbra – PbS.
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Poslední oblastí jsou pokryvné 
útvary, eluvia a svahoviny, z nichž 
mají pro naše úèely nejvìtší význam 
zlatonosné písèité nánosy (Vodièka 
1962, 5) tìžené na Okrouhlickém 
potoce u Pohoøalky a Smrkového 
Týnce (Musil – Netolický 2014), na 
Zlatém potoce u Kraskova a u Zbo-
hova.

Použité metody pøi 
dokumentaci objektù
Nejvhodnìjší formou pøi dokumen-
taci všech antropogenních reliktù 
spojených patrnì s rýžováním zlata 
a tìžbou polymetalických a želez-
ných rud je aplikace širokého spek-
tra nedestruktivních metod, které 
je možné provádìt opakovatelnì 
a pøinášejí výchozí a podstatné in-
formace nejen pro studium explo-
atace surovin v Železných horách, 
ale i sídelních reliktù s ní souvise-
jících. Mezi archeologické metody, 
které lze užívat pøi dokumentaci 
povrchových pozùstatkù po tìžbì 
rud, patøí povrchové sbìry (datová-
ní jednotlivých reliktù), povrchový 
výzkum reliéfních tvarù v zalesnì-
ném prostøedí, dálkový archeologic-
ký prùzkum (letecké laserové ske-
nování) a mikrosondáž.

Nejvhodnìjší metodou pøi vyhledá-
vání tìchto pozùstatkù minulosti 
je srovnání výstupù leteckého lase-
rového skenování (dále LLS) a za-
mìøení reliktù pomocí totální sta-
nice v terénu (více viz Gojda – John 
et al. 2013). Pro sledovanou oblast 

jsme využili dostupné digitální 
modely reliéfu páté generace (dále 
DMR5G) vytvoøené metodou LLS 
(Èeský úøad zemìmìøický a katast-
rální – dále ÈÚZK). Kvalita zachy-
cených již interpretovaných archeo-
logických reliktù na DMR5G není 
zcela vyhovující a vyžaduje znaè-
nou zkušenost pøi zpracování tìch-
to dat v geografických informaè-
ních systémech. Nicménì pomìrnì 
velké rozmìry jednotlivých pozù-
statkù po rýžování zlata nebo jejich 
shlukù je umožòují vcelku snadno 
identifikovat. Nejjednodušší meto-
dou pro identifikaci tìchto reliktù 
je použití programu ArcMap10 a vi-
zualizace za použití stínového mo-
delování (Hillshade – obr. 2 a 10) 
nebo 3D modelování v programu 
Surfer 11.

V období vegetaèního klidu bylo 
provedeno bìhem posledních dvou 
let jednak detailní geodetické za-
mìøení reliktù pomocí totální mì-
øièské stanice PENTAX V-227N 
a jednak vymezení rozsáhlých tì-
žebních areálù pomocí GPS (GAR-
MIN GPSMAP76S s prùmìrnou 
odchylkou v lese 5 m). V pøípadì 
povrchové tìžby železných rud byl 
podrobnìji dokumentován pomocí 
totální stanice jen pøedem vymeze-
ný polygon, protože zamìøení všech 
povrchových reliktù spojených s ce-
lým tìžebním areálem by vyžado-
valo velké èasové úsilí. Výsledná 
data byla nejprve pøevedena po-
mocí programu SierraSoft DL-02 
do potøebného formátu, následnì 

zpracována v programu ArcMap10 
a pøichycena k podkladové digitál-
ní Základní mapì ÈR 1 : 10 000.

Dále byla na lokalitách provedena 
povrchová prospekce s cílem získat 
datovatelný archeologický materiál. 
Vzhledem k tomu, že se sledované 
lokality nalézají v dlouhodobì za-
lesnìném terénu, ve kterém arche-
olog nemá pøíliš možností nahléd-
nout pod povrch, neposkytl tento 
prùzkum relevantní výsledky. Pou-
ze náhodou se podaøilo získat nì-
kolik zlomkù keramiky z pøelomu 
13. a 14. století z vývratu v tìžeb-
ním komplexu u Trhové Kamenice. 
V nìkterých úsecích nelze apliko-
vat povrchové sbìry v okolí reliktù, 
protože je více než pravdìpodob-
né, že došlo k pøemístìní artefak-
tù z blízkých polí, která se svažují 
smìrem ke zkoumaným objektùm. 
Detekce kovù a mikrosondáže bu-
dou souèástí další etapy dlouho-
dobého výzkumného zámìru a po 
stanovení jednotné metodiky, což 
pøispìje k lepší kvantifikaci získa-
ných artefaktù a ekofaktù.

Všechny objekty identifikované ne-
destruktivními metodami jsou dále 
popsány podle formalizovaného 
deskriptivního systému v prostøe-
dí databázových aplikací a získa-
ná data jsou následnì porovnána 
s daty z jiných publikovaných lo-
kalit.

 Obr. 2 Rýžovištì A na soutoku Okrouh-
lického a Zlatého potoka, dokumentované 
pomocí laserového leteckého skenování. Sej-
py jsou zvýraznìny šipkami. Mapové podkla-
dy ÈÚZK.

 Obr. 3 Pøehledná situace pozùstatkù po rýžování zlata na Okrouhlickém a Zlatém potoce, okr. Chrudim. Èerný-
mi rámeèky jsou oznaèeny jednotlivé výseky pùdorysných plánù. Mapové podklady ÈÚZK.
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Povrchové pozùstatky 
po tìžbì rud

Antropogenní relikty vzniklé po 
tìžbì rud pøedstavují v naší zájmo-
vé oblasti èasto jediný zdroj infor-
mací o hornické èinnosti. Dvojná-
sob to platí pro rudní revíry tìžené 
ve støedovìkém období, z nìhož 
pochází velmi sporé množství ar-
chivních dokladù. Antropogenní 
povrchové relikty po tìžbì nerost-
ných surovin lze rozdìlit pod-
le jejich tvarù do dvou hlavních 
skupin: konkávní (tj. zahloube-
né) a konvexní (tj. navršené haldy 
hlušiny). V rámci skupiny zahlou-
bených objektù jsou to nejrùznìj-
ší záøezy, odkopy, rýhy, povrchové 
dobývky, jámy, pinky, vodní ná-
drže, náhony, propadliny a štoly; 
v pøípadì druhé skupiny se jedná 
o odvaly, haldy, sejpy apod. (Veèeøa 
2004). Dalším zpùsobem rozdìle-
ní objektù je èlenìní dle charakte-
ru tìžby. Zde rozeznáváme objekty 
kutací (prospekèní), dále objekty 
povrchové, pøípovrchové a hlubin-
né tìžby (Nováèek 1993).

Rýžování zlata
Rýžování zlata ze zlatonosných ná-
plavù v Železných horách pøitaho-
valo pozornost již od 19. století. 
Dochované relikty pøedstavují ve 
vìtšinì pøípadù typické odvaly po 
rýžování zlata – tzv. sejpy (k ety-
mologii a významu termínu sejp 
viz Profous – Svoboda 1957, 36; Ku-
drnáè 1982, pozn. 1). V regionální 

literatuøe jsou nejèastìji zmiòo-
vány sejpy na soutoku Zlatého 
a Okrouhlického potoka u Poho-
øalky, na Zlatém potoce u Kraskova 
u Seèe, na potoku Debrném u Na-
savrk a u osady Zbohov (Vodièka 
1978; 1987; 1997). Povrchovým prù-
zkumem byla ovìøena pouze rýžo-
vištì mezi Pohoøalkou a Smrkovým 
Týncem (obr. 3–5), u Krakova a u 
Zbohova; pøi prùzkumu povodí po-
toka Debrný nebyly žádné stopy po 
rýžování zlata zjištìny. V souvislos-
ti s prùzkumem tzv. bojanovského 
újezdu vilémovského kláštera (více 
informací viz Musil – Netolický 2013) 
byla zdokumentována dvì rýžoviš-
tì zlata na Okrouhlickém potoce 
a jeho pøítocích (Musil – Netolický 
2014). První zprávu o jejich existen-
ci podali J. Krejèí a R. Helmhacker 
(1891), další zmínky jsou spojeny 
se jménem J. Vodièky (Vodièka 1978; 
1987; Vodièka – Pošmourný 1984, 97). 
V nedávné minulosti byly na lokali-
tì provedeny úspìšné pokusy s rý-
žováním zlata (Vodièka 1997, 9). Prv-
ní, rozsáhlejší rýžovištì A (obr. 5) se 
nalézá 0,5 km východnì od vsi Pet-
øíkovice a 0,7 km severozápadnì od 
Libomìøic pøi soutoku Okrouhlic-
kého a Zlatého potoka a zasahuje 
celkem do ètyø katastrálních území 
(Petøíkovice, Libomìøice, Liciboøi-
ce a Deblov). Pás sejpù se táhne po 
obou bøezích Okrouhlického poto-
ka od Petøíkovic po osadu Pohoøal-
ka (k. ú. Deblov). Druhé rýžovištì B 
se nalézá na hranici mezi k. ú. De-
blov a Smrkový Týnec asi o 1 km 
níže po proudu, v místì soutoku 

Okrouhlického potoka se Zlatý-
mi prameny, asi 1,1 km východnì 
od vsi Lipina a 1,1 km severnì od 
vsi Liciboøice. Pøi nedestruktivním 
prùzkumu bylo zamìøeno celkem 
50 objektù, které jsme interpreto-
vali jako odvaly – tzv. sejpy (obr. 4). 
Identifikované sejpy byly koncent-
rovány na dvou úsecích, na celko-
vém plánu (obr. 3) jsou oznaèeny 
jako rýžovištì A a B. Orientace jed-
notlivých sejpù byla dána tokem 
Okrouhlického potoka, pøièemž 
delší strany jednotlivých sejpù 
byly až na výjimky paralelní s vod-
ním tokem. U plošnì nejrozsáhlejší 
koncentrace sejpù v úseku A pøeva-
žuje orientace severojižním smì-
rem, v pøípadì menšího rýžovištì 
v úseku B pøevažuje orientace sejpù 
ve smìru východ–západ. V prosto-
ru zkoumané lokality byly zachy-
ceny odvaly konvexního charak-
teru nejèastìji pravidelných tvarù. 
Tyto nejèastìji oválné antropogen-
ní útvary dosahovaly délky 5–20 m 
a šíøky 3–10 m pøi dochované výšce 

 Obr. 4 Typický pozùstatek po rýžování zlata – tzv. sejp. Rýžovištì B na soutoku Okrouhlic-
kého potoka a Zlatých pramenù (k. ú. Smrkový Týnec, okr. Chrudim). Foto J. Musil.

 Obr. 5 Zamìøení reliktù po tìžbì zlata na Okrouhlickém potoce 
(okr. Chrudim). Rýžovištì A – pùdorysný plán 1. Silnou èervenou 
èarou jsou zvýraznìny kamenné obezdívky koryta potoka (obj. 56 
a 57) a èernými šipkami tøi zahloubené objekty (obj. 53–55), kte-
ré se nalézají nad hranicí záplavového území v sousedství úvozové 
cesty (obj. 51).
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0,3–2 m. Nejdelší sejpy dosahova-
ly délky více než 50 m (podrobnì-
ji Musil – Netolický 2014, 665–666). 
V prostoru zkoumané lokality byly 
zaznamenány tøi mìlké konkáv-
ní objekty (obj. 53–55) nacházejí-
cí se na malých terasách v pomìr-
nì prudkém svahu (rýžovištì A, 
obr. 5). Objekty jsou pøibližnì stej-
nì velké, pravidelného obdélného 
tvaru a témìø v jedné linii, v blíz-
kosti úvozové cesty (obj. 52), a pro-
to se mùžeme domnívat, že jde 
o antropogenní terénní tvary, kte-
ré mohly plnit provizorní obytnou 
èi skladovací funkci (suterény?) 
v rámci rýžování zlata. Nápadné je 
rovnìž jejich situování nad hranici 
záplavového území. Není bez zají-
mavosti, že tyto objekty se nalézají 
na terasovitì upraveném povrchu. 

Identifikován byl rovnìž intencio-
nální záøez do bøehu, odkud byl pa-
trnì získáván zlatonosný sediment. 
Pøímo na soutoku Okrouhlického 
a Zlatého potoka (obj. 56 a 57, rýžo-
vištì A, obr. 5) byla zjištìna vyzdív-
ka z na sucho kladených kamenù, 
bez zjevného opracovaní (lomový 
kámen). Pravdìpodobnì se jednalo 
o obezdívku zpevòující a napøimu-
jící bøeh potoka, popø. pozùstatky 
technických staveb využívaných pøi 
exploataci zlata. Z hlediska rozsahu 
patøí obì výše popisovaná rýžovištì 
do kategorie malého pole objektù 
(def. Starý – Šanderová – Tomášek 
2004, tab. na str. 16). Nejbližšími 
analogickými lokalitami jsou rýžo-
vištì zlata na Golèovojeníkovsku, 
jakými jsou napø. Øímovice II, Do-
lík-Doupov, Podmoky I a Krchleb-
ská Lhota II (Starý – Šanderová – To-
mášek 2004, 28, obr. 10–13). Vyjma 
sejpù jsou na tìchto rýžovištích 
zaznamenány i dochované relikty 
šachtic a stopy po pøekládání toku 
potoka. Shodné je umísśování pøi 
soutocích potokù.

Aèkoliv s naprostou jistotou bez 
terénního odkryvu nemùžeme rý-
žovištì pøímo datovat, soudíme, že 
i na základì nepøímých dùkazù je 
možno alespoò vrchol zdejší tìžby 
zlata zasadit do období 13. až po-
èátku 14. století. K tomuto názoru 
nás dle našeho mínìní opravòuje 
existence nedalekého zkoumané-
ho výrobního areálu v Liciboøicích 
(Novák – Sigl 1977, 52–73; Sigl – Vo-
kolek 1977, 29), kde se nalézalo 
i sídlo farnosti a propojení komu-
nikací s brodem, a dále pomíst-
ní názvy (napø. zaniklá støedovìká 
ves Zlatník / Zlatnice / Zlatoušov, 
Zlatý potok, Zlaté prameny ad.). 
Uvìdomíme-li si, s jakou intenzi-
tou provozoval vilémovský kláš-
ter tìžbu drahých kovù na jižním 
úpatí Železných hor, bylo by s po-
divem, kdyby se o podobnou ak-
tivitu nepokusil na svém majetku 
pøímo v srdci Železných hor. Pro 
tuto hypotézu by svìdèila i absence 
písemných zpráv pøed rokem 1329. 
Všeobecnì mùžeme konstatovat, 
že písemné zprávy ze støedovìké-
ho Chrudimska do první ètvrtiny 
14. století jsou velmi vzácné, jak vy-
plývá napø. ze soupisu prvních pí-
semných zmínek o sídlech okresu 
Chrudim (Šulc 2001). Posledním, 
opìt nepøímým dokladem by moh-
la být noticka opata vilémovského 
kláštera k právu tìžby jakýchkoliv 

kovù, které by byly objeveny bìhem 
propùjèení újezdu Lichtenburkùm 
(RBM III, è. 1518, 594–595). Opa-
tovy obavy byly opodstatnìné, ne-
boś Lichtenburkové, podobnì jako 
vilémovský klášter, provozovali 
tìžbu drahých kovù jak na jižním 
úpatí Železných hor, tak i na pøi-
lehlém Golèovojeníkovsku a Hav-
líèkobrodsku (obecnì Urban 1980, 
36–61; 2003, 91–92; Rous 1999, 
102 –105).

Další rýžovištì uvádìné v regionál-
ní geologické literatuøe se nalézá na 
Zlatém potoce u Kraskova u Seèe. 
V tomto pøípadì nebylo ještì pøi-
stoupeno k detailnímu zamìøení, 
neboś nalezištì je narušeno tìž-
bou železa v 19. století a soudobý-
mi amatérskými pokusy o rýžování 
zlata. Nejnovìji bylo objeveno rý-
žovištì zlata u osady Zbohov, kde 
jsme doposud registrovali ètyøi mo-
hutné sejpy podél vodního toku, 
které budou v nejbližší dobì geo-
deticky zamìøeny. Není bez zajíma-
vosti, že odsud pochází menší ko-
lekce vrcholnì støedovìké keramiky 
(Vích – Vokolek 1997, 3). 

Tìžba polymetalických rud
Pro støedovìké a ranì novovìké 
období máme pomìrnì málo do-
kladù tìžby této sorty rud. Po tìž-
bì zlata nelze opomenout ohlasy 
støíbrné horeèky z prostoru Hav-
líèkobrodska a Kutné Hory. Patr-
nì nejstarší doklady dolování po-
lymetalických rud (galenit, sfalerit) 
pocházejí z Køižanovic a patrnì 
souvisejí s existencí tzv. bojanov-
ského újezdu vilémovského kláš-
tera. Pøi prùmyslovém dobývání 
v 60.–70. letech 20. století zde byly 
registrovány støedovìké štoly s vý-
døevou (Vodièka 1997). Archeolog 
nebyl tehdy bohužel pøizván, a tak 
tato dùležitá památka zanikla bez 
jakékoliv dokumentace. Do sbí-
rek Regionálního muzea v Chrudi-
mi se tehdy dostalo pouze nìkolik 
zlomkù støedovìké keramiky, kte-
rou lze datovat do 13. a na poèátek 
14. století (Frolík 1984, 12). V námi 
sledovaném území patøí k nejdùle-
žitìjším a nejznámìjším polymeta-
lické ložisko u Vèelákova u Hlinska 
(obr. 6 a 7), které bylo prokazatel-
nì již ve støedovìku tìženo. První 
písemná zmínka pochází z roku 
1499. J. Vodièka (1957) spojoval støe-
dovìkou tìžbu s aktivitami podla-
žického kláštera. Toto tvrzení bude 

 Obr. 6 Èásteènì zatopená štola ve Vèelákovì u Hlinska. Stav 
v roce 1955 (podle Vodièka 1957).

 Obr. 7 Detail patky mešního kalicha z kostela sv. Havla ve Vrba-
tovì Kostelci, který byl darován horníky pracujícími ve vèelákovských 
dolech. 15. století (podle Vodièka 1957).
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tøeba ještì ovìøit. Do poloviny 
16. století pak spadá pokusná tìž-
ba støíbra u Týnce nad Labem, kde 
byl v trati „Pod Kolem“ roku 1591 
v provozu dùl „Rotleb“ (Vodièka 
1962, 2; Bílek 2000, 54–56). V nepo-
slední øadì se musíme zmínit ještì 
o zajímavém polymetalickém ložis-
ku v trati Bøezinka u Krucembur-
ku, kde se rovnìž pøedpokládá støe-
dovìká tìžba (Vodièka 1962, 3–4).

Tìžba železných rud
Nejvíce rozšíøená byla ve støedovì-
kém a novovìkém období patrnì 
povrchová a pøípovrchová tìžba li-
monitických železných rud, jakou 
registrujeme v lesním komplexu 
v trati „Tábor“ mezi obcemi Hlu-
boká a Trhová Kamenice. Ve vy-
mezeném prostoru o rozloze 10 ha 
jsme registrovali pøes 500 povrcho-
vých útvarù, které lze jednoznaènì 
spojit s tìžbou. Jedná se pøedevším 

 Obr. 8 Lesní komplex Tábor u Trhové Kamenice. Celkový plán tìžebního areálu na pod-
kladové Geologické mapì 1 : 50 000.

 Obr. 9 Lesní komplex Tábor u Trhové Kamenice. Detail koncen-
trace odkopù s pøilehlými odvaly v jižní èásti areálu.

 Obr. 10 Tìžní areál v zázemí tvrzištì Stoupec (oznaèeno šipkou). Mapové podklady po-
skytl ÈUZK. 

o nejrùznìjší záøezy, odkopy, rýhy, 
povrchové dobývky, jámy s pøileh-
lými odvaly vytìžené hlušiny (k ty-
pologii a terminologii objektù viz 
Veèeøa 2004). Tìžba se pøesnì kryje 
s rozsahem písèitohlinitých a hli-
nitopísèitých sedimentù vznik-
lých zvìtráváním biotitického mig-
matitu až hybridního granodioritu 
(obr. 8 a 9). Pøi povrchovém prù-
zkumu bylo získáno nìkolik zlom-
kù keramiky datovatelných do 
13. a na poèátek 14. století (Musil 
2011a; 2011b). Na základì shodnì 
profilované a datované keramiky 
soudíme, že tento tìžební areál byl 
pravdìpodobnì vázán na osídlení, 
které pøedchází vlastní Trhové Ka-
menici. V období pøed polovinou 
14. století zde dochází k zániku 
tøí sídlištních bunìk nacházejících 
se po obvodu intravilánu dnešní 
obce. Poté dochází k blíže neur-
èenému pøeryvu osídlení, po kte-
rém se osídlení koncentruje již do 

prostoru dnešního námìstí s kos-
telem (Musil 2011a; 2011b).

S existencí témìø identického tìžeb-
ního areálu jsme se setkali i v sou-
sedství zaniklé tvrze Stoupec u Bøe-
zinky u Hošśalovic. Zde na ploše 
pøibližnì 17 ha jsme registrovali té-
mìø 1200 pozùstatkù po tìžbì že-
lezné rudy (obr. 10). Relikty se na-
lézají na tøech rùzných skupinách 
hornin vápenopodolské synkliná-
ly. Jsou to ordovické tmavé jílovité 
bøidlice a prachovce (siltovce), svìt-
lé køemence, kvarcity a jílovité bøid-
lice obsahující pyrit. V tomto pøípa-
dì se datovací materiál nepodaøilo 
získat. Tvar odvalù na výše zmínì-
ných lokalitách byl nejèastìji ovál-
ný o rozmìrech až 7 × 4 m s pùlkru-
hovým obvalem. Viditelnost a míra 
dochování byla u vìtšiny dobrá, od-
valy dosahují výšky 0,3–1 m

Zapomenout nesmíme ani na zpra-
cování místních povrchových limo-
nitických železných rud, které je 
doloženo v rámci neznámé zaniklé 
støedovìké vesnice pod dnešní seè-
skou pøehradou (Frolík 1989; Musil 
2007). Není bez zajímavosti, že se 
tato osada nalézala vzdušnou èa-
rou asi 1,2 km severovýchodnì od 
rýžovištì u osady Zbohov.

Závìr
Jak vyplývá z pøedložené studie, je 
zøejmé, že železnohorský prostor 
je z hlediska poznání montánní ar-
cheologie prakticky „terra incognita“ 
a skrývá pro nás nejedno pøekvape-
ní. Bylo by ovšem nesprávné øešit 
tuto problematiku pouze oddìlenì 
od vazby na sídlištní strukturu od 
pravìku do souèasnosti. Vzhledem 
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ke stavu pramenné základny pro 
nejstarší pravìké až støedovìké ob-
dobí je archeologie èasto jediným 
zdrojem poznání. Prùzkum želez-
nohorské oblasti nepovažujeme ani 
zdaleka za ukonèený a doufáme, 
že pøinese další dùležité poznat-
ky o dynamice procesu osídlování 
a exploatace nerostných surovin.
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Summary
Documenting remains of medieval 
metal mining in the Železné hory

In 2010 a joint survey project of the mostly 
wooded mountain range of Železné hory was 
launched by the regional museum in Chrudim 
and the department of archaeology of the Uni-
versity of West Bohemia in Pilsen. It resulted in 
number of studies mostly concerning changes 
in the settlement patterns and its relation to 
mineral sources and their exploitation. This 
contribution briefly presents the results of sur-
face survey and documentation of remains con-
nected to metal mining in the area of Železné 
hory. All together 6 mining areas were surveyed 
and documented, all dated between the 13th to 
15th centuries. There are sites of both precious 
metals and iron ore mining.

Èlánek vznikl s podporou studentské granto-
vé soutìže FF ZÈU SGS-2014-055 „Studium 
dynamiky osídlení od pravìku po souèasnost 
v Železných horách a Ždárských vrších.“
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