ARCHEOLOGIE POHYBU

Stopy piisobeni rimskych architekti
na jizni Morave

Na jizni Moravé byly dvé
zdéné stavby v Musové
odkryty uz v letech 1927-
1928, dalsi stopy Fimskych
stavebnich aktivit na stejné
lokalité pFinaseji vyzkumy
realizované v poslednich
tirech desetiletich. Kromé
prvki opevnéni zkoumanych
na tomto misté nebo na
obvodu dalsich kritkodobych
taborh Fimské armady tak
zname z moravského tzemi
nékolik budov se slozitymi
pidorysnymi dispozicemi.
Na p¥ipravé projektt a pFi
realizaci stavebnich praci

se museli podilet architekti
a stavebnici s vysokou mirou
profesiondlnich dovednosti.

Ondrej SEDO
Radka KNAPEK

Architekti v fimském svété zaujima-
li vyznamné spolecenské postaveni.
Vaznost tohoto povoldni nepiimo
doklddd skutecnost, ze titul nejvy-
znamnéjsiho predstavitele statniho
kultu - pontifex maximus - vyjadioval
vztah ke stavebni ¢innosti. Price ar-
chitekt nabyla na vyznamu v dobé
vlady cisafe Augusta, kdy se velko-
lepy stavebni program stal soucds-
ti propagandy slouzici po ziniku
republiky k prosazeni nového stit-
ntho uspofadani, principatu. Rim,
do té doby mésto s prevahou budov
z hliny, se v pomérné kratké dobé
zménil na reprezentativni centrum
impéria - jak uvadi zivotopisec prv-
nich cisaft, Suetonius (Augustus, 28,
3), novy vladce Rim ,, prevzal vystavé-
ny z cibel, a predal v mramoru®.

Dobry piiklad vyuziti architektu-
ry pfi plisobeni na vefejné miné-
ni predstavuji cisaskd féra v Rimé
(Linfert 1979), ptedevsim férum Au-
gustovo, s chrimem boha Marta-
-Mstitele (Mars Ultor). Podélna osa
tohoto komplexu byla stanovena
tak, aby jeji prodlouzena linie pro-
tinala staré, republikdnské férum
v bodé, kde dav rozliceny na vrahy

C. Iulia Caesara spontinné vystavél
pohfebni hranici, na niz zpopelnil
jeho télo. Augustus prostfednic-
tvim symbolickych vyznamu této
stavby vyjadioval sviij vztah ke zmi-
néné udalosti. Poukazoval na to, ze
se stal nejen Caesarovym dédicem,
ale navic dokézal v pritbéhu obcan-
skych valek pomstit vrazdu svého
adoptivniho otce a predevsim jeho
pricinénim doslo na potrestani
vSech spiklenctL.

Uroveri technickych dovednosti
fimskych architektd pfi projekto-
vani staveb dobfe ilustruji piikla-
dy dobovych plant, jakym je For-
ma urbis Romae (Rodriguez Almeida
2002), plan mésta vyryty na velkych
kamennych deskach, a pfedevsim
mramorova deska z doby vlady ci-
safe Nerona (obr. 1), uloZzena dnes
v Perugii (Tarchi 1936, tav. 246). Je
na ni prostfednictvim rytych linii
zaznamendna pldnovd dokumen-
tace aredlu s nékolika budovami.
Zobrazeny jsou 1 takové detaily
jako podesty a schodisté, s vyzna-
Cenim sméru stoupani; na okraj
lze konstatovat, ze tvtirce planu by
ur¢ité nemél problémy se ctenim
soucasnych stavebnich vykrest. Vy-
obrazeni na firemnich $titech a na
néhrobcich zaznamendvaji casto
naradi uzivané pfi stavebnich pra-
cich. Reliéf na nahrobku L. Alfia
Statia z Aquileie kromé nacini po-
trebného k méfeni zachycuje podle
naseho vykladu 1 kladivo a koliky
(signa), tedy nafadi slouzici k vy-
méfovani ptdorystt novych budov
na stavebnich pozemcich (obr. 2).
Znamy je rovnéz jiny reliéf, kde
schrana na psaci potieby, kalamar
a svitky uzivané pro zaznamendni
stavebnich projekti jednozna¢né
deklaruji profesi architekta (Gaitsch
1980, Abb. 17; Cobon 2010).

Architekti a jejich piisobeni

v 7imské armddeé

Zvlastni dlohy plnili architekti pa-
sobici v ramci vojenskych jednotek.
Vykonavali price spojené s projek-
tovanim a méli na starosti staveb-
ni ¢innosti ve stalych garnizonach

v prostoru impéria, Gcastnili se va-
le¢nych podnikt a lze ocekavat,
Ze zajiStovali také vystavbu budov
v izemich s barbarskym osidlenim.
Do vétsich vojenskych utvara bylo
zfejmé zafazovano nékolik osob
s odpovidajici kvalifikaci. Existo-
vala pritom jistd hierarchie - nej-
vy$$i postaveni zaujimaly osoby
oznacované titulem architectus ordi-
natus, jejichZ postaveni a (financni)
ohodnoceni odpovidalo vysokym
dutstojniktim legie. Kromé toho do-
chazelo ke specializaci: néktefi z vo-
jenskych architektl se zaméfovali
napfiklad na vystavbu a udrzovani

m Obr. 1 Dobovd pldnovdi dokumentace fimskych staveb provede-
nd na kamenné desce uloZené v Perugii, neronovské obdobi. Vyzna-
Ceny jsou cetné detaily, napriklad podesty a také schodisté, pricemz
Je graficky vyjddreno jejich sméfovdni do vysSich podlazi. Podle Tar-
chi 1936, upraveno.

m Obr. 2 Ndradi L. Alfia Statia na jeho ndhrobnim monumentu
v Aquileii, doba kolem zlomu letopoctu. Pomiicky byly urceny pro
mérent, urcovdni svislych a vodorovnych ploch, vytycovdni pravého
lihlu a vyznacovdni vzddlenosti nebo kresleni obloukii. Kladivo pak
mélo slouZit k zatloukdni vymérovacich kolikii (signa) anebo pri
opracovini kamene dldty (scalpra), podle vjkladu svazku predméti
vyobrazenych v sousedstvi. Podle Gaitsch 1980, Abb. 17, upraveno.
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vale¢nych stroji. V mirovych ob-
dobich bylo mozné, aby architeke,
prislusnik vojenské jednotky, byl
povéfen realizaci vyznamnych ve-
fejnych zakazek ve méstech s vlast-
ni civilni samospravou. Ndhrobni
napisy (napt. CIL 6, 3186 - népis
vénovany ,T(ito) Ael(io) Martiali /
architecto  eq(uitum)  singularium®)
zaznamenavaji relativné ¢asto oso-
by s oznacenim architectus jako pfti-
slusniky zvlastnich jizdnich jedno-
tek (equites singulares). Ptislusnici
téchto oddilu slouzili jako osobni
straz mistodrziteli provincii nebo
samotného cisafe (equites singulares
legati Augusti, equites singulares Au-
gusti). Architekti v takovém piipa-
dé vykondvali svoje tkoly v blizkos-
ti muza ve velitelskych funkcich
a néktefi se pohybovali v doprovo-
du samotného imperdtora. Z jejich
funkce vyplyvalo, Ze v dobé vilek
museli byt Gcastni na tvorbé kon-
cepci jednotlivych vyprav, a po-
sléze se v pripadé potieby podileli
i na realizaci staveb v pruibéhu ta-
zeni. Vojenska sluzba jim pak do
budoucna zajidtovala vyznamné
konexe pro ptisobeni v civilnim Zi-
voté, s potencidlnim podilem na
projektech stitniho vyznamu. Ka-
riérni postup urcovala odslouzend
léta a také prestiz konkrétniho vo-
jenského sboru, kde ptisobili (Mar-
cu 2012, 518; Stoll 1998).
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m Obr. 4 Kolky oznacujici vyjrobky cihelen
X. legie z Vindobony (dnesni Videri) na sta-
vebni keramice ziskané v pribéhu vyzkumu
v trati Musov-Neurissen.

Rimskd vojska na Moravé

Na zakladé vypovédi antickych pi-
semnych prament a s podporou
archeologického badani lze nejvy-
znamnéjs$i aktivity fimskych vojsk
na Moravé klast do dvou obdobi.
Za vlady cisafe Augusta mélo na-
pri¢ timto tGzemim sméfovat ta-
zeni pristiho cisafe Tiberia proti
Marobudovi, krali Markomant,
naplanované na rok 6 po Kr. Poz-
déji, mezi lety 172-175 a 177-180,
az do téchto mist zasahly vypravy
markomanskych valek, probiha-
jicich v dobé vladdy cisafe Marka

m Obr. 3 Pidorysy zdénych Fimskych staveb na vrcholu ndvrsi Burgstall. Podle Gnirs 1931, schematizovdno.

Aurelia. V uvedenych dobovych
situacich byly Rimany zvaZovany
moznosti pfimé kontroly, anebo
dokonce trvalého obsazeni bar-
barskych tizemi. K dispozici mame
rovnéz informace o dalsich bojo-
vych akcich v oblasti na sever od
stfedniho Dunaje, jak je zazname-
nali anticti autofi; v dochovanych
textech vsak absentuji podrobnéj-
§i adaje o geografickém prostoru,
v némz se pohybovaly konkrét-
ni vojenské jednotky. Proto ne-
Ize s jistotou rozhodnout, zda byl
v prubéhu téchto tazeni zasazen
i prostor Moravy.

Zdéné stavby na Burgstallu
v Musove

Prvni zdéné stavby postavené Ri-
many byly na jizni Moravé odkryty
uz pri vyzkumu v letech 1927-1928
(obr. 3), kdy na navr$i Burgstall
v Musové vykopy uskute¢nil Anton
Gnirs (napt. Gnirs 1931). Od roku
1985 az do soucasnosti na tom-
to misté téméf bez preruseni trvaji
terénni akce realizované pod vede-
nim Jaroslava Tejrala a posléze Ba-
lazse Komordczyho (souhrny napt.
Komordczy 2008; 2009a, b; Tejral
2002; 2014). Nejvétsi budova umis-
ténd ve vrcholové ¢asti musovského
Burgstallu byva oznacovand tradic-
né jako ,velitelska“. Ve druhé staveb-
ni fazi doslo k rozsiteni obdélného
pudorysu o dalsi prostory umisté-
né na jeji zdpadni strané, pricemz
kone¢né rozméry dosahly 6x21 m.
Komfort zajistovaly podpodlazni
vytapéci systémy, v zapadni casti se
nalézalo typické hypokaustum, s mal-
tovou podlahou podpiranou cih-
lovymi sloupky. V sousedni zdéné
stavbé se opét nalézalo hypokaustum.
Clenity padorys (s del3i osou o dél-
ce 14 m) v tomto piipadé sestival
z nékolika mistnosti s usporadanim
obvyklym u objektt fimskych lazni.
Obé vyse zminéné budovy zfejmé
predstavuji torso vétsiho stavebniho
komplexu, pri¢emz dalsi konstruk-
ce, indikované nanejvys osamoceny-
mi kalovymi jamami, byly zalozeny
pouze mélce pod tiroverl nékdejsiho
terénu, a tak pfi zemédélskych pra-
cich doslo k jejich zniceni.

Podle aktualniho stavu badani zdé-
né stavby zkoumané na Burgstallu
v Musové existovaly v dobé mar-
komanskych valek. Nalézaly se
uvniti rozsdhlého opevnéného are-
alu vymezeného valem a pfikopem



(ptikopy). Na této plose mély byt
kromé vojenskych oddilt umis-
tény rovnéz dilny, v nichz femesl-
nici zajiStovali opravy vale¢nych
potieb. Zdejsi opérny bod fimské
moci dovoloval kontrolu nepiatel-
ského tzemi, navic mohl slouzit
jako vychodisko a zdsobovaci za-
kladna pro vojska postupujici dal
do nepratelského tizemi. V zivéru
vlady cisate Marka Aurelia zde na-
vic mélo byt konstituovano ustfe-
di nové provincie. Rimské plany se
v8ak nepodafilo uskuteénit (prede-
v8im Komordczy 2009a).

Pro vystavbu obvodovych zdi a pfi-
¢ek budov na Burgstallu bylo za-
pottebi pfivézt odpovidajici mnoz-
stvi stavebniho materidlu. Kimen
a snad i vipno pochdzely z mist-
nich zdroji, podobné jako dre-
vo pouzité pro konstrukce stropt
a krovt. V ptipadé stavebni kerami-
ky ale musime pocitat s tim, ze jeji
vyroba probihala ve vojenskych ci-
helndch X. legie se sidlem ve Vind-
oboné (dnesni Viden). Kolky ozna-
¢ujici jeji produkty (obr. 4) totiZ na
lokalité jednozna¢né dominuji (Ko-
moroczy 2003; Musil 1993). Logistic-
ké ptriprava v jednotlivych etapach
vystavby byla nepochybné znacné
naroc¢nd. Jakkoliv totiz ,velitelskd“
budova v Musové neni rozsahla, je
zapottebi pfipomenout, Ze byla vy-
budovdna 90 km severné od limitu.
V prubéhu realizace projektu bylo
zapotfebi na misto dopravit kromé
mnozstvi materidlu rovnéz kvalifi-
kované pracovni sily a také odpovi-
dajici naradi. Uplatnili se zde zed-
nici, malifi (mezi nalezy se objevuji
zlomky omitek s barevnymi nétéry)
a tesafi. K dispozici musely byt dal-
81 propriety, predevsim vyrobky ko-
varu (hieby a stavebni kovani), skle-
néfa (zhotovovali okenni tabulky
obvyklé u oken ldzni).

Pro pokryti celé stfechy starsi sta-
veni faze ,velitelské budovy“ bylo
zapotfebi dopravit na misto sties-
ni tasky (tegulae) v poctu prevysu-
jicim 850 kust (pfi formdatu ko-
lem 45x53 cm). Celkova vdha této
slozky krytiny dosahovala zhruba
6 tun, a dalsi soucast dodavky tvo-
tily imbrexy (imbrices — korytka pro
prekryti spojii mezi taskami). Po-
kud pfi transportu materidlu do
Musova nebyly pouzity vozy, ale
fi¢ni lodé, bylo nutno prekonat po

fekdch mezi Vindobonou a Mu-
Sovem vzdéilenost kolem 150 km,
z toho 100 km predstavovala plav-
ba proti proudu. Tento udaj ale
odpovidd soucasnému stavu, kdy
doslo k napfimeni mnoha dsekt
v rdmci novovékych tprav. Pfi re-
gulacich tokt doslo k odstranéni
mnozstvi meandrtt charakterizu-
jicich v minulosti Moravu a Dyji.
Veslovani proti proudu téchto fek
by si vyzidalo zna¢nou niamahu
a ve starovéku obvyklé vleceni z fi¢-
niho bfehu by bez predeslého zii-
zeni komunikace provazejici biehy
obou vodnich tokt bylo nesmirné
svizelné.

Neobvyklé je situovini budovy
lazni do vrcholovych ¢asti navrsi
Burgstall. Povrch terénu se v téch-
to mistech nalézd zhruba o 1-2 m
pod niveletou nejvyssiho bodu. Pro
zasobovani provozu vodou by bylo
zapottebi vykopat studnu, kterd by
dosdhla k zdsobim zadrzovanym
néjakou vodonosnou vrstvou. Sa-
mozfejmé mohla byt jimdna srdz-
kovad voda prostiednictvim cister-
ny; takové feSeni by pro f{imany
nebylo neobvyklé, Gspésné tak resili
vodni hospodarstvi v mnoha jinych
pripadech, nejen ve Stiedomofi, ale
iv aridnich oblastech Pfedniho vy-
chodu nebo Afriky. Naptiklad na
ostrové Capri v Neapolském zali-
vu neexistoval ani ve starovéku je-
diny pfirozeny zdroj vody, a proto
tamni Tiberitv cisafsky paldc zahr-
noval ve své hmoté obrovské zisob-
niky pro destovou vodu stékajici ze
stfech. Kapacita nadrzi (pro cast
z nich je uvadéno 2925 m?, tedy té-
méf 3000000 1) odpovidala obje-
mu srazek, které na stfechy stavby
spadly za cely rok (Krause 2003, 83).
Na Burgstallu si vak 1ze jen tézko
predstavit provozovani lazenského
zafizeni, které by vyuzivalo pouze
vodu z néjakého rezervoaru, a pfi-
tom dlouhodobé slouzilo pocetné
jednotce vojiku. Je mozné, ze zata-
zeni odpovidajici budovy do pro-
gramu vystavby tohoto aredlu mélo
jinou motivaci.

Rimané stavéli zdéné budovy
i mimo vlastniho névrsi Burgstall.
Ve vzdalenosti 300 m od vrcho-
lu, v misté ,U Propustku®, se pfi
zichranném vyzkumu v letech
1993-1994 podafﬂo identifiko-
vat kratky dsek zdkladového zdiva

z valount spojovanych vdpennou
maltou. Vzhled a presnéjsi datova-
ni odpovidajici zdéné budovy (nebo
budov) ale nezname a chybi rovnéz
opory pro stanoveni jeji konkrét-
ni funkce. Je v8ak jasné, ze kromé
vrcholu navrsi jsou k dispozici do-
klady pusobeni fimskych stavitelil
a zedniku i na ptiléhajicich svazich.

Zimni tabor (hiberna)
v Musové

V prabéhu valeénych kampani fim-
ska vojska v nepratelském tGzemi
zfizovala aestiva, opevnéné letni ta-
bory, v nichz fadovi vojaci a diistoj-
nici méli k dispozici stany. V chlad-
nych meésicich, mezi jednotlivymi
véle¢nymi kampanémi, bylo zapo-
tiebi pro vojenské jednotky vybudo-
vat zimni tabory (hiberna), obvykle
s pristfesky a budovami s dfevozem-
ni konstrukci, navic chranéné opev-
nénim vy$si kvality. Cast takového
aredlu byla v Musové zkoumdna uz
v letech 1993-1994, pii zichran-
ném vyzkumu ploch jihovychodné
od navrsi Burgstall, v trati Neuris-
sen. Zde se podafilo identifikovat
val, ptikop, véze s dfevénou nosnou
konstrukei a stejné zaloZenou bra-
nu; na chrdnéné plose se nalézala
stavba s apsidou a k ni pfiléhajici
studna. Uvedené soucasti opevnéné-
ho aredlu jsou od doby terénni akce
oznacovany jako tdbor Musov-Neu-
rissen I (Balek — Sedo 1996).

Plochu tabora mély podle zimérii
staviteltt vyplnit dalsi budovy, jak
to doklada situace zjisténa v prii-
béhu vyzkumii obdobnych area-
It zndmych z oblasti mezi fekami
Ryn a Labe (predevsim Haltern,
Oberaden, Anreppen nebo Markt-
breit; prehled badani naptiklad
Fischer 2009; von Schnurbein 2013).
V pfipadé nami sledovaného mis-
ta viak zjevné nedoslo k naplnéni
puvodnich zamérd, vétsina ploch
ztstala bez zdstavby. Stavebni pra-
ce totiz Rimané prerusili. Dalsi ob-
jekty nalezejici do aredlu zazname-
naného prvotné v trati Neurissen
byly v nedavnych letech odkryty
pii vyzkumech probihajicich na ji-
hovychodnim tpati Burgstallu. Byl
zde sledovan dvojity ptikop, brina
a také tdborovad nemocnice - vale-
tudinarium, jejiz budovu lze zhléd-
nout v podobé 3D modelu, ktery
je dostupny na internetu’, a jinou

1 htep://www.marcomannia.cz/PAGES/Burg_valetudinarium.html, nahlizeno 19. 4. 2016.
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m Obr. 5 Piidorysnd dispozice stavby s apsi-
dou z Musova-Neurissen.

stavebni aktivitu v tomto prostoru
indikuji pfiznaky zaznamenané na
starych kolmych snimcich. Pro ta-
bor Mus$ov-Neurissen I byva auto-
ry vyzkumu (Miroslav Balek, On-
drej Sedo) uvddéno datovani do
augustovského obdobi. (Toto fe-
$eni ale zatim nebylo akceptovino
celou badatelskou obci, pochyb-
nosti a vyhrady uvadéji predevsim
Jaroslav Tejral a Baldzs Komordc-
zy - prehled problematiky napf.
Komordczy 2006; Tejral 2014.)

Vétsi mnozstvi informaci mame za-
tim k dispozici pro budovu s apsi-
dou. Jeji ptdorys vyznacovaly tma-
vé zbarvené vyplné zikladovych
zlabk, v nichz byly ptivodné fixo-
vany patky vertikdlnich nosnych
tramt. Ty kdysi tvofily osnovu
hlinénych zdi, vyztuzenych navic
armaturou z tyckoviny. Stavba za-
birala plochu 22x44 m (obr. §).
Patrné bylo jeji ¢lenéni do nékoli-
ka ¢asti, zjevné se zvlaStnimi funk-
cemi. Délka a sitka hlavniho bloku
byly rozvrzeny v poméru 1: 3, v re-
alu 50 : 150 fimskym stopam. Na
zékladé studia ptidorysu Ize rekon-
struovat i prvotni projekt celého
pudorysu pfipraveny architektem,
podle néhoz se pak na misté fidi-
ly stavebni prace (Sedo 2001). Kroky
vedouci k naplnéni takového planu
muzeme v modelové podobé po-
psat podle situace dokumentované
v prostoru apsidy (obr. 6). V tom-
to misté nejprve doslo k vyznaceni
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m Obr. 6 Musov-Neurissen, stavba s apsidou — detail zdkladového Zldbku viastni apsidy.
Viyznacena jsou lizka v mistech patek svislych tramii. Cervené cry reprodukuji vymérent pui-
dorysné dispozice v intencich pldanu pripraveného Fimskymi architekty. Rozméry jsou uvddény

v Fimskych stopdch.

linie probihajici v ose pristi zdi, kte-
rd méla byt prolomena vstupem do
apsidy. V jejim stfedu byla vztycena
kolmice a soubézné s touto kolmi-
ci, ve vzdalenosti deset stop od ni,
doslo k vyznaceni kritkych tseki
obvodovych zdi dlouhych S stop.
Ze stiedu leziciho na spojnici mezi
konci kratkych tsekt pak byla vy-
znacena kruznice s polomérem 10
stop, ta urcovala priibéh vlastniho

ptlkruhu apsidy.

Stanoveni velikosti apsidy vychaze-
lo z potteb lazenského provozu -
obdobné budovy totiz v fimskych
taborech budovanych v letech ko-
lem zmény letopoctu slouzily
jako vojenské lazné (Bidwell 2002).
Uvnitf této ¢asti stavby se pravidel-
né nalézala kruhovd monoliticka
kamennd nddrz (labrum) naplnéna
vodou, kterd podle dobovych zvyk-
losti slouzila na oplachovani ru-
kou a tvafe. V ptipadé Musova by
se do vyminéného prostoru mohlo
umistit labrum s praimérem 5 nebo
6 stop, tedy 1,5, resp. 1,8 m. Vétsi
z uvedenych rozmért dosahuje na-
drz, kterd se az do soucasnosti na-
1éz4 na svém ptivodnim misté, v cal-
darin 1azni u féra v Pompejich. Byla
tam instalovdna vlastné ve stejném
obdobi, nejspis roku 3 nebo 4 po
Kr. (Nappo 1999, 117, obr. na str.
116-117 uprostied). Obdobna veli-
kost takového zafizeni je zazname-
nana i na kresebnych rekonstruk-
cich lazni umisténych v prostorach

Tiberiovy vily na ostrové Capri
(Krause 2003, Abb. 95).

Pfi projektovani budovy odkryté
v Mus$ové byly zohlednoviny ni-
roky pristich uzivatelt, legiona-
i vybiranych z fad fimskych ob-
¢ant. Napriklad pultové stiechy
probihajici po obvodu peristylové-
ho dvora mély navstévniky chrinit
za nepfiznivého pocasi, a smérem
k taborové komunikaci dokonce
vybihal kryty koridor. Stavba s ap-
sidou nabizela prostor pro sluzby
poskytované velkému poctu osob.
Blok mistnosti uréenych pro vlast-
ni lazeriské procedury by mél zabi-
rat plochu 24 x14 m, spolu s apsi-
dou odpovidajici interiéry zabiraly
zhruba 370 m? (obr. 7). Pokud by-
chom tuto situaci srovnavali s dob-
fe zachovanymi (zdénymi) objekty
z fimského svéta, mitizeme uvést,
ze v ptipadé ldzni u pompejského
fora (vystavéno kratce po roku 80
pred Kr.; Nappo 1999, 116) zabira-
la ¢ast provozu uréend pro muze
priblizné 20x17 m; pro odpovi-
dajici lazenské procedury zde tedy
bylo k dispozici kolem 240 m? Ve
vojenskych tdborech, poté co byly
v prubéhu 1. stol. po Kr. zapliio-
vany stavbami zdénymi na maltu,
predstavovaly aredly lazni nejna-
ro¢néjsi a pomérné rozsahlé stav-
by se slozitym technickym vybave-
nim (Brodner 2011, 180-196). Jako
ptiklad muze slouzit zdény ta-
bor legie v Novaesiu (dnes Neuss



m Obr. 7 Zikladové Zldbky odkryté v prostoru stavby s apsidou, kterd ndleZela k zdstavbé

tdbora Musov-Neurissen . Viyobrazena je plocha s mistnostmi urcenymi pro ldzeriské pro-
cedury. Studna (na obrdzku se nalézd jeji isti vpravo nahore) méla poskytovat potfebné

mnoZstvi vody.

v Poryni), kde ustfedni blok arealu
s lazenskymi sluzbami zabiral plo-
chu zhruba 40x25 m (1000 m?),
anebo tabor ve Vindonisse (dnes-
ni Svycarsko), kde k tomuto téelu
byla k dispozici plocha pfiblizné
33%x45 m (1485 m?). V obou uve-
denych piipadech (von Petrikovits
1975, Bild 28: 5; 28: 7) mimofadné
rozsahla zafizeni vyristala v dobé
miru a na fimské ptidé, ne v pribé-
hu tazeni proti vojskiim nepfitele,
jak tomu bylo v Musové.

Plochy uréené pro lazensky provoz
v Musové dovoluji tvahy o tom, ze
do jisté miry indikuji velikost jed-
notky, kterd méla pobyvat v tomto
tabore. V lokalité Marktbreit v ram-
ci tdbora spojovaného s vypravou
proti Marobudovi roku 6 po Kr.
stala budova lazni téméf stejnych
dimensi. Tamni stavby s ustfedni
funkci, principia a praetorium (Reddé
2006, fig. 360, 361; Pietsch 1993) za-
biraly insuly o rozmérech 60x50 m
(3000 m?, resp. 48 x42 m (2016 m?).
Lze se domnivat, Ze projekt pfipra-
veny architekty pro nami sledovany
musovsky aredl pocital s vystavbou
budov dosahujicich obdobnych

rozméru.

Pro zajisténi vystavby dfevozem-
niho tdbora v Musové musela byt
alespon ¢dst stavebniho materidlu
pfipravena uz predtim, nez doslo
k vyslani vojenskych dtvart urce-
nych k realizaci stavebnich praci.

Tykd se to piedevsim hiebu, kte-
ré predstavovaly rozhodujici ¢ast
stavebnich kovani. Zelezo bylo vy-
robeno, shromdzdéno a ziejmé
i kovafsky zpracovino na Rima-
ny kontrolovaném tzemi, nejspis
nékde na jih od stfedniho Duna-
je. Rozsah celé dodavky zvazované
pro akci v Musové byl mimorddné
velky. Jistou pfedstavu si mutizeme
utvorit podle situace dokumento-
vané pii vyzkumu tibora z doby
flaviovské v Inchtuthil ve Skotsku,
kde byl Rimany aplikovan totozny
typ stavebnich konstrukei (Pitts —
St. Joseph 1985). Viha zZeleznych hte-
bt ukrytych fimskymi vojaky pod
zemi po skonceni demolice tam-
niho aredlu dosahovala 7 tun, pfi-
¢emz bylo identifikovano vic jak tfi
¢evreé milionu (875 000) jednotli-
vych kustt (McConchie s. d.).

Z hlediska stavebni koncepce nej-
zajimavéj$i a soucasné nejndroc-
néjsi ¢asti musovské stavby byla
uz zminénd apsida. Komplikace
nepochybné pfindsela jeji realizace
s nosnou konstrukei z trdma - ty
by bylo mnohem jednodussi sesta-
vit do podoby kvadratické exedry.
Projekt ale pocital se zdi probiha-
jici v palkruhu. Zamér architekta
nepochybné sméfoval k tomu, aby
v aktudlnich podminkach valecné-
ho tazeni, daleko od tzemi ovla-
daného Rimem, predvedl dilo plné
srovnatelné s tim, co pfisti uzivate-
1é budovy povazovali za dobovou
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normu platnou ve svété mediteran-
ni civilizace (obr. 8).

Vlastni ptidorysny plan stavby je
celkem jednoduchy, vyznacuje se
zjevnou stiizlivosti a udaje o dél-
kich jednotlivych zdi ve stopach
si 1ze bez problému uchovat v pa-
méti - zda se, Ze se pii projektova-
ni vyuzivaly obecné sdilené modu-
ly. S predstihem ale bylo zapottebi
stanovit i vy$ky mistnosti, navrh-
nout vazbu krov, vypocéitat plochy
podlah tam, kde mély byt prekryty
drevénymi deskami, urcit zptisoby
vytapéni a stanovit umisténi vech
podptrnych technickych zafizeni
nutnych pro bezproblémovy pro-
voz lazni. Realizatofi stavebni akce
museli mit k dispozici tidaje o po-
¢tech a dimensich vsech kategorii
dfevénych konstrukénich prvka
skladajicich zdi a stfechy, a znamé
byly zfejmé i objemy hliny na hli-
néné zdi a vymazy. Od téchro adaji
se pak odvijelo zadani pro pracov-
ni tymy, které v okoli mély za tkol
vykécet potfebné mnozstvi stromi,
dopravit je na staveni$té a posléze
opracovat na tramy, desky a Sinde-
le. Pfitom vyznamné prvky stfesni
vazby, vésadlové nosniky (canthe-
rii), ve stfedni ¢asti dosahovaly po-
dle zvoleného sklonu stiechy 7,6 az
8,3 m a vazni nosniky (transtra) pro-
bihajici nad mistnosti s apsidou
musely byt alesponi 12 m dlouhé.
Kromé prehledu rozmért vSech po-
lozek uzitych pfivystavbé hralo vel-
kou tlohu stanoveni harmonogra-
mu praci a pfipravené musely byt
i tdaje o poctu odpovidajicich pra-
covnich sil. Takové rozvahy mély
vyznam pro uspésné provedeni za-
méru. Cely aredl tdbora, podle pii-
vodniho zadani s desitkami budov,
musel byt plné k dispozici na kon-
ci véle¢né sezény, jesté pred ndstu-
pem zimnich mésict tak, aby se do
néj bez problémii mohla stdhnout
jednotka odpovidajici zfejmé ales-
pon jedné legii.
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m Obr. 8 Kresebnd rekonstrukce stavby s apsidou z tdbora Musov-
-Neurissen |. Zdi z hliny zpevnéné tyckovinou byly neseny systémem svis-
lych trdmii upevnénych v zdkladovych Zldbcich. Strechu pokryval Sindel.
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Zaveér

V pritbéhu markomanskych valek,
mezi lety 172-180, vedl v tizemi na
sever od Dunaje cisai Marcus Au-
relius bojové akce, pfi nichz fimska
vojska operovala i na Moravé. V té
dobé méla vzniknout zdénd budova
s podpodlaznim topenim na navrsi
Burgstall a sousedni budova lazni,
s tradicnim fimskym hypokaustem.
Ty odpovidaly svym vybavenim a jis-
tym komfortem dobovym normam
obvyklym v fimském svété; ¢ast bli-
ze neznamych konstrukei v sou-
sedstvi téchto budov byla postave-
na s pouzitim dfevénych nosnych
prvkd. Dalsi fimské stavby v Mu-
Sové zfejmé nalezi k zdstavbé tdbo-
ra oznacovaného v zacatcich jeho
poznavani jako MuSov-Neurissen I,
u néhoz je vysoce pravdépodobné
datovani do doby augustovské. Od-
povidajici obranné stavby a budo-
vy byly vystavény pouze s pouzitim
dreva a hliny, to se vsak plné shodo-
valo s platnymi dobovymi normami
a lze konstatovat, ze zde zapocaly
prace na vystavbé tdbora v ramci va-
le¢né kampané celofisského vyzna-
mu. V aredlu se nepochybné naléza-
ly rovnéz plochy vyméfené pro dalsi
budovy, véetné téch, které mély byt
k dispozici v pfipadé piitomnosti
velitelského sboru anebo i vrchniho
velitele. Stavebni program, ktery je
inkorporovan do konceptu budovy
s apsidou, dovoluje konstatovani, Ze
prace byly svéfeny osobé, ktera zvla-
dala svoje tkoly s vysokou mirou
profesionality a u niz Ize navic oce-
kavat blizké sluzebni nebo i osob-
ni vazby na muze stojici na vrcholu
mocenské hierarchie fimského sta-
tu, jimiz tehdy byli Augustus a Tibe-
rius. K naplnéni ptivodnich zdmért
nedoslo, prace v Musové byly pred-
Casné zastaveny. Muzeme se vSak
domnivat, Ze architekt, jenz projek-
toval tuto stavebni akci, se v pozdéj-
sich letech angazoval pii realizaci
vyznamnych stavebnich zdmért na
fimské ptidé.
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Summary

Traces of influence of Roman architects
in South Moravia

In Moravia, in the foreground of the limes
in the north of the middle Danube, Romans
during their crusades used to establish field
camps fortified with a ditch and a rampart.
In MusSov in a fortified site there were two
masonry Roman buildings with a hypocaust
those have been examined. They are both
dated back to the period of the reign of the
emperor Marcus Aurelius, the time of the
Marcomannic wars. In this site there used to
be also another Roman camp called Musov-
Neurissen I. Out of its spaces we know close-
ly the building with an apse. Its walls were
constructed of wooden beams and a clay.
The disposition of this building is an evi-
dence of high level of professional skills of
its project architect who implemented ele-
ments of demanding mediterranean archi-
tecture during the expedition into the ter-
ritory of barbarian tribes. The building can
be dated back with a high probability to the
Augustan period.
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