RECENZE

Podnétné prispévky ve sborniku
o neolitizaci stiedni Evropy

Neolit je obdobim lidskych
déjin, ale zaroven vyvojovym
procesem, vznikajicim

v nékolika centrech a déle
expandujicim za hranice
puvodnich oblasti. Tento
dlouhodoby proces kulturni
zmény probihd ve vinich pti
prechodu lidstva od lovu

a sbéru k zemédélské ¢innosti
a souvisi se zménami zivotni
strategie od mobilniho
zpusobu Zivota k sedentismu,
tedy usedlému zptisobu
Zivota s celoro¢nim obyvanim
lokality, a k jejich kombinaci
(M. Kunst, s. 13-22).
Spole¢nost potfebovala

¢as k navyknuti si na nové
zivotni podminky, aby

se vyrovnala se zménami

v klimatu, ekonomice

a socidlné-politickych
aspektech. Hmotna kultura
se zménila v okamziku, kdy
nové tradice rozbily ty staré
(D. Gronenborn, s. 61-80).
Takovy Gvod mezindrodni
konference o neolitizaci
stfedni Evropy mohl zaznit
v Cervnu 2005 v Mohudi.
Trvalo dalsich pét let,

nez se editortim, Detlefu
Gronenbornovi a Jorgu
Petraschovi, podarilo
shromazdit veskery material
k vydani sborniku Neolitizace
stiedni Evropy.

Jednotlivé piispévky jsou
fazeny do dvou ¢ésti a Sesti
sekci, pfi¢emz prvni ¢ast
obsahuje témata: teoretické
koncepty neolitu (s. 13-23),
$ifeni neolitu (s. 24-86)

a ¢asny neolit na jihovychodé
stfedni Evropy a na Balkdné
(s. 87-364). Pravé tyto studie
z prvni ¢asti jsou pfedmétem
predkladané vybérové

anotace.

Socidlné-technologickou
revoluci a migraéni viny

v pravéku fesi C. Lemmen
a K. W. Wirtz (s. 25-37)
na zdkladé matematickych
modelt, keeré aplikuji na
vztahy lidské spole¢nosti

ke zméndm klimatu. Ty
jsou pozorovatelné ve
stfedomofské oblasti pied
osmi tisici lety, kdy je
zaznamenano antropogenni
zvy$eni koncentrace

emisi sklenikovych plyna

v diisledku myceni lest,

s moznym nésledkem
holocenniho ochlazeni.
Naopak zména zivotniho
prostiedi md vliv na
lidskou spole¢nost,

ktera se brani pomoci
adaptacnich strategii,
napfiklad vystavénim
zavlazovacich kandla pii
zméné ro¢niho srazkového
uhrnu (harappska kultura).
Zatimco adaptaéni strategii
lovctt a sbéracii na nevhodné
prirodni podminky byla
migrace, zemédélsko-paste-
vecké spole¢nosti byly
nachylnéjsi k hladomoru

a kolapsu skrze klimatické
zmény, kvtili mensi mobilité.
Migrace je naproti tomu
limitovana mantinely, jakym
je napft. poust Sahara. Na
pocatku zhorseni klimatu
byvaji regiony ¢asto

pfimo zasaZeny zménami
zivotniho prostredi, a tak

se tedy stavaji vychozimi
body migraci. Sousedni
regiony jsou potom pfijemci
imigrantd, pficemz se
posléze upravi hustota
obyvatel, a to napriklad
zvy$enim mortality.

Lemmen a Wirtz dokazali
vliv opakujicich se
klimatickych zmén na
staletou ¢i tisiciletou skalu.
Vyvijejici se technologie
byla primarnim hybatelem
zemédélské transformace

a spousti neolitické revoluce
tedy nebyly pouhé klimatické
zmény. Socidlnimi reakcemi
na klimatické zmény

byly adaptace, migrace

a zvySeni imrtnosti.
Populaé¢ni tibytek ale vede
ke ztraté znalosti, jejich plné
znovuziskani pak odrazi
zvy$eni technologickych

variaci, jako napt. kulturni
specializace. Udrzovani
rozdilu v technologickém
vyvoji hraje dtilezitou roli

v rozpoznavani odolnosti
neolitickych populaci viiéi
zménam klimatu. Mezi
faktory, které je ovliviiuji,
fadi C. Kubatzki (s. 39-44)
koncentrace sklenikovych
plyniti v atmosfére,
vulkanickou a solarni
aktivitu, variaci orbitalnich
parametri Zemé a zmény
oceanského proudéni.
MnoZstvi vnitrozemského
ledu nebo rozmisténi
vegeta¢nich z6n ma pak
ucinek na klima samotné.
K vyzkumu vlivti, keeré
ovliviiuji klima v rtiznych
dobéch a oblastech, mohou
slouzit numerické klimatické
modely.

Na prudké zmény klimatu -
ovliviiujici tentokrat oblast
zapadni Asie pred 8200 lety,
v obdobi pozdniho neolitu
az casného chalkolitu - se

ve svém prispévku zaméfuji
také L. Clare, O. Jéris

a B. Weninger (s. 45-60). Na
zdkladé etnoarcheologickych
poznatk strategie preziti
kmene Kel Ewey-Tuaregti

v zdpadni Africe, je nové
prehodnocena archeologicka
situace dvou sidlist, a to

Tell Sabi Abayad v severni
Syrii a Mersin-Yumuktepe
pii sttedomofském pobrezi
jizniho Turecka. Obé tato
sidlisté byla nepfetrzité
osidlena béhem velké
klimatické zmény pred 8600-
8000 lety. Autori maji za to,
ze kolisani intenzity osidleni,
sledované zanikové situace
(napf. pozary) a zavedeni
spole¢nych skladi mohly
byt adekvatnimi reakcemi na
nepfiznivé klimatické zmény
pii prechodu pozdniho
neolitu v ¢asny chalkolit.

R. Bollongino a J. Burger
fesi neolitické téma
divokého a domaciho

dobytka z pohledu
fylogeneze a populac¢ni
genetiky (s. 81-85). Sedesat
pét vzorkt kostni moucky
pfineslo reprodukovatelnou
mtDNA. Udaje z mtDNA
jasné dokazuji velkou
genetickou vzdalenost
evropského zubra od
domestikovaného skotu,
nebyl tedy jeho predkem.
Autory byl potvrzen

ptvod evropského
domestikovaného skotu

na Blizkém a Stfednim
Vychodé, kde byla nejsirsi
paleta haplotypt. V Evropé
je diverzita mnohem nizsi,
protoze vétsina pochazi

z centralniho haplotypu
T3, ale postupné se tato
rozmanitost zvysuje, coz je
nejspis nasledek postupného
pronikani zahrani¢niho
skotu do evropskych
populaci. Moznost kfizeni
dobytka s mistnimi zubry
nelze vyloucit, ale pokud by
zubfi méli vliv na domaci
populaci, pouze by tvofili
mensinu, kterd se ztratila
v pritbéhu casu.

Z pravéké fauny se
presouvame k flofe, a to

v ¢lanku A. Kreuzové,

E. Marinové, E. Schiferové
aJ. Wietholda,
porovnavajich plodiny

a plevele raného neolitu pro
kulturu s linedrni keramikou
(dale jen LnK) a kulturu
Karanovo (s. 89-94).
Pocatek zemédélstvi stiedni
Evropy zastupuje kultura
LnK, s centrem puvodu

v zdpadnim Madarsku.
Madarska LnK byla ovlivnéna
predchozim komplexem
Starcevo-Cris-Koros (déle
jen SCK) z jihozapadniho

a vychodniho Madarska,
Srbska a Rumunska.

Prvni $ifeni zemédélstvi
sttedoevropskym smérem
bylo reprezentoviano
kulturou Karanovo

v Bulharsku. Proto se
uvazuje, ze zemédélstvi
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piislo z Turecka a Recka,
transformovalo se pro mirné
klima a posléze se posunulo
do zapadni ¢ésti stredni
Evropy. Rozdily se ukazaly
byt v mnozstvi péstovanych
plodin bulharského neolitu,
ktery jich ma deset oproti
péti v LnK stfedni Evropy.
Dtlezitou odlisnosti je
predevsim vyskyt psenice
seté, tvrdé a dvouzrnky
(Triticum aestivum, T. durum
a T. turgidum), a potom
je¢mene (Hordewm). Autofi
mayji za to, ze k zemédélskym
a socidlnim (napf. typ domu)
zméndm raného neolitu
doslo nékde na pomezi
vychodniho a zapadniho
Madarska. Pfechod

k péstovani uvedenych
druht pSenic a jeémene
trval nékolik stalet, jejich
opozdénd adaptace zapadni
casti stiedni Evropy dosud
neni objasnéna a ¢eka na
dalsi archeobotanicky
vyzkum.

M. Spataro si poklada
otazky ohledné neolitizace
stfedniho Balkanu (s. 95 az
106). Na zac¢atku Sestého
tisicileti se zde objevuje
kulturni komplex SCK,
jenz se rozkladal v Siroké
oblasti: od jihu pocinaje
Makedonii a Albanii, na
severu k Rumunsku, Slavonii
az po Bulharsko. Vyznacuje
se uniformni keramikou

s hojnou organickou
slozkou s plevami psenice

a je¢mene a povrchovou
Gpravou, tvofenou cervenou
malbou na bilém podkladu.
Zatimco predpokladame
cetné vzajemné kontakey

v ramci kulturni skupiny,

k sousednim kulturam

jich probihalo malo.

O mezolitickém predchtdci
SCK na témze tizemi

téméf nic nevime. Jako
nejpravdépodobnéjsi zpiisob
neolitizace se jevi ,teorie
zabiho skoku“. K této teorii
se autorka priklani jednak
kvtili nedostatku doklad

o mezolitickém osidlent,

a potom z divodu relativné
rychlého $ifeni neolitu pfes
zfejmé prazdné tizemi, coz
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dokazuji i systematicky
sledované oblasti Balkanu.

Neolitizaci jihovychodni
Evropy, keramickymi
figurkami a nddobami

a nakonec $ifenim
chromozomu Y se zaobira
dalsi z autorti, M. Budja

(s. 107-139). Neoliticka

vlna pokroku z Levanty
nejspi$ nebyla jednorazovym
presunem obyvatelstva, ale
jednalo se o vice cetnych,
malych procest pfesunu,
vymény zboZzi a informace

v ramci socialni sité. Nejstarsi
evropské keramické soubory
tvorily antropomorfni

a zoomorfni figurky a byly
datovany do pavlovienu

(asi 26 000 BP). Pozdéjsi
keramické nddoby nesouviseji
vyhradné se zemédélci, jak se
obecné minilo, ale znaly je uz
lovecko-sbérac¢ské spole¢nosti
na vychodé Euroasie,

davno pred nimi. Ma se za
to, ze v zapadni Euroasii
fungovaly nezévisle na sobé
dva technologické sméry.
Jednak ten, jenz vyuzival
vypalovanou hlinu - figurky
a pozdéji nddoby -, a potom
ten, jenz domestikoval
zvifata a rostliny

a posléze stdl u pocitku
rolnicko-pasteveckého
zemédélstvi. Autor tedy
zpochybnuje obecné
prijimany scénaf vzniku
zemédélstvi v Levanté, skrze
ykonkurenéni hodovani®,
protoze se v tomto regionu
domestikované potraviny

a pouziti keramickych
nidob neobjevily spole¢né

v kontextu prechodu

k zemédeélstvi.

Pravékou mtDNA z kultury
s linedrni keramikou

(LnK) a kultury vypichané
keramiky (dale jen STK)

se blize zabyvaji J. Burger

a W. Haak (s. 141-146).
Tato prace prinasi geneticky
podlozenou tezi o popula¢ni
historii ranéneolitickych lidj,
postavenou na molekularni
typologizaci dvaceti Ctyf
jedincti z deviti rtiznych
lokalit LnK a jedné STK
sttedni Evropy. Z nich
osmndct nevykazovalo

odlisné mtDNA
haploskupiny od moderni
evropské civilizace. Sest
jedincti nalezelo neolitické
haploskupiné N1a, kterd

se dnes objevuje asi u 0,2 %
evropské populace, na rozdil
od 25 % neolitického stavu

v pfipadé tohoto vzorku.
Biologické popula¢ni procesy
se stabilni populaci nedokdzi
vysvétlit vymizeni N1a
haplotypti. Autofi navrhuji
dva modely ptekonani
tohoto problému, jednak
nahrazovaci hypotézu, podle
které byli ranni zemédélci
nahrazeni jinou, dosud
neobjasnénou populaci,

a potom asimila¢ni hypotézu,
ktera predpokladd zaclenéni
ptvodni neolitické populace
do sousedni, lovecko-sbé-
ra¢ské populace nékdy

po ustaveni neolitického
zpusobu zivota.

P. Raczky, P. Siimegi,

L. Bartosiewicz, E. Gal,

M. Kaczanowska,

J. K. Kozlowski a A. Anders
pojednavaji o problémech
nejsevernéjsich osad korosské
kultury ve Velké uherské
niziné (madarsky Alfold)

v kontextu ekologické bariéry
versus dusevni marginalni
zbny (s. 147-173). Mozaikova
luzni oblast horni Tisy mezi
Szolnokem a Méhtelekem
fungovala jako margindlni
duchovni, hrani¢ni oblast

v kontextu rozsifeni
korosské kultury do Velké
uherské niziny. V obdobi
prudké zmény pfirodniho
prostiedi dochazi k doplnéni
zemédélstvi o lov, chov
drabeze, rybareni a sbér.
Kombinace ekologické,
poznavaci a duchovni
dimenze Zivota, spolu

s pfirodnim prostiedim,
vedly k vytvoreni alfoldské
kultury LnK z koéréssko-
métheleckého zakladu. Vznik
kultury dokldda analyza
kamennych nastroji, stejné
jako zavéry archeologickych
vykopavek na lokalité
Tiszaszolos-Domahaza.

V raném neolitu vznikly
environmentalni hranice,
které byly patrné i pro

dalsi prichozi neolitiky
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z jihovychodu, byly zde
vytvofeny zemédélsko-eko-
logické prekazky, a to

v oblasti rozdilné ne co

do ekologie, ale socidlna

a duchovna. To mélo za
nasledek adaptaci predchozi
potravinové produkce novym
prirodnim podminkdm.
Archeozoologické

vysledky potvrzuji, ze
nositelé korosské kuleury
konzervativné trvali na chovu
koz, navzdory nevhodnému
prirodnimu prostredi.

L. Domboréczki vzipéti
pridava nové perspektivy

k star$im teoriim neolitizace
severovychodniho Madarska
(s. 175-187). V poslednich
nékolika letech byly objeveny
thledné usporadané shluky
kalovych jam a hrobu,

které jasné kontrastuji

s malymi shluky obydli dfive
pripisovanych alfoldské
linedrni kultute (dile jen
ALP). Na téchto nélezech

je patrna podobnost

s korosskou hmotnou
kulturou, z které nejspis
vychdzi s vlastnim pfispénim
novych elementd. Pro

ALP je nové, na zakladé
radiokarbonovych dat

a analyz zvifecich kosti,
rozliSeno pét fazi. Prvni ¢tyfi
mezi 5620-5210 pt. n. L.

a pata 5210-5000 pt. n. L.
Dalsi vyzkumy se zabyvaly
szatmarskou skupinou,
kterd byla identifikovana

na zakladé sidlistnich
nalezti konéici korosské
kultury, prekryvajici se

se zacinajici ALP asi sto
Sedesat let. Szatmarska
skupina geograficky
zaujimala severni hranici
korosské kultury u feky
Tisy. Korosska kultura se
szatmarskou skupinou
prekryvala pouze na

useku ceyficeti kilometra.
Podle vysledku analyzy
nalezt z Gubakutu je
patrny podobny etnicky,
duchovni a ekonomicky
puvod korosské kulcury

a szatmdrské skupiny.
Skrovné doklady zanechalo
mezolitické obyvatelstvo.
Splynula mezolitickd
populace s korésskou
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kulturou, anebo ustoupila
do pozadi a vytrvala kdesi
v severnich oblastech?

W.J. Eichmann, R. Kertész
aT. Marton (s. 211-233)
upozornuji, Ze v poslednich
nékolika letech neprobihal

v Transdanubii (oblasti
Madarska jihozapadné

od toku Dunaje) zaddny

novy mezoliticky vyzkum

a soucasné minimdlni
mezolitické ditkazy z regioni
s nejhusts$im neolitickym
osidlenim v Madarsku
zavazné zpochybnuji vyznam
mezolitickych lovct a sbéract
pri rozsifeni zemeédélstvi

v Transdanubii.

A. Whittle (s. 189-210)
pojednava o korosské
kultufe ve Velké uherské
nizing, na lokalité Ecsegfalva,
osidlené zhruba 5700-5600
pt. n. L. alezici na zaniklém
meandru feky Hortobagy-
Beretty6. Taméj$i populace
se nezabyvala pouze
zemédélstvim, ale také
pastvou ovci, lovem a sbérem
¢i surovinovymi vypravami.
Velkou ¢ast svého Zivota
prozili spi$ v izolaci nez

v kontaktu s ostatnimi. Jejich
pliivod mtizeme spatfovat

v kombinaci pfichozich
populaci z jihu a pavodnich
obyvatel, pro coz hovori

i dalsi ¢lanky sborniku.

Transdanubii v raném
neolitu se zabyva N. Kalicz
(s. 235-254). Kultura
Starcevo byla nejspis

v kontaktu s balkanskou

a egejskou populaci, a to diky
pohybu obyvatelstva. Témér
vSechny pozorované aspekty,
materidlni i duchovni, maji
svij puvod na jihu. Tato
oblast byla nejspis jedinou
sty¢nou plochou jizniho
svéta s rané neolitickou
stiedni Evropou. Sidlist
kultury Starcevo na jihu
Transdanubie je opravdu
velmi mdlo, asi dvacet

Sest, coz je nesrovnatelné

s korosskymi ctyfmi sty

z Velké uherské niziny. Nelze
tedy predpokladat néjaky
vétsi objem migrujicich
nositelt starcevské kultury.

Nejspis je tedy opravnény
predpoklad, Ze regiony na
severu Balkdnu umoznily
predani neolitickych znalosti
a artefakedl i bez presunu
vétsich mas obyvatelstva.
Nejranéjsi a rana faze linedrni
kultury (LnK) v Transdanubii
je naplni prace E. Banffy

a K. Orosse (s. 255-272).
Nové publikované
archeologické vyzkumy,
typologie Stipané industrie

s kofeny v pozdnim mezolitu
a data z radiokarbonovych
analyz lokalit Transdanubie
obohatily nase informace

o nejranéjsi a rané fazi LnK.
Jeden z hlavnich novych
zavéra potvrzuje zrod LnK

z balkdnské kultury Starcevo,
soucasnost lokalit pozdniho
Starceva s nejranéj$imi
lokalitami LnK a informace

o vzajemnych Zivych
kontaktech. Nejranéjsi a rana
LnK v Transdanubii byla
prenesena do prostiedi stredni
Evropy, kde predstavuje tiplné
prvni zemédélskou kulturu.
Tou se dale zabyva I. Pavli
(s. 327-332) a upozornuje

na regionalni rozdily, patrné
na neuniformnim stylu
vyzdoby keramickych nadob,
postupujici neolitizace

v jejim vyvoji, rychlosti

$ifeni, adaptaci k prirodnim
podminkam. Jako konkrétni
ptiklad uvadi adoli feky
Doubravy (Kutna Hora), které
nenese stopy zemédeélskych
aktivit. M. Zvelebil, A. Lukes
a P. Pettitt (s. 301-325)
hovofi rovnéz o LnK

a patraji po jejich predcich.
Nazory s predchozimi sdili

v predpokladu rozsifeni LnK
skrze ne jedno, ale nékolik
obdobi regionalni premény
na neolitickou kulturu

s rozdily jak v rychlosti, tak

v pribéhu a v genetickém
slozeni populace. Alena Lukes
konstatuje, Ze vznikajici
kultura LnK zahrnuje
vlastnosti, z nichz pro
nékteré najdeme obdoby

v kultufe Starcevo-Cris-
Kor6s a nékteré z nich jsou
neznamého ptivodu a mohou
byt mezolitické anebo mistni
inovaci. Autofi spatiuji v LnK
odkaz socidlni tradice, ktera

je vysledkem kulturnich

a genetickych procest
interakce mezi domorodymi
lovecko-sbéra¢skymi
komunitami stfedni Evropy
na strané jedné a prvnimi
neolitickymi populacemi
jihovychodni Evropy na
strané druhé. Takové chdpani
vzniku kultury predpokldda
regionalni rozdily, uvedené
na prikladu pohiebisté

ve Vedrovicich. Pohrbeni

byli vétsinou ptvodem

z mistnich mezolitik,

s riznym stupném
genetickych a kulturnich
vlivii balkanskych zemédélct.
J. Petrasch (s. 351-363)
demografickym vyzkumem
prokazuje, ze LnK prosla
zna¢nym nartistem populace,
ktery se objevuje nékolik
madlo generaci po zavedeni
zemeédélstvi a lisil se jak
geograficky, tak casové.

I. Mateiciucova se zabyva
distribu¢ni siti surovin

(s. 273-300) ve vychodni
casti stiedni Evropy na
pocatku neolitu a otdzkou
symbolickych aspekti
distribuce szentgélskych
rohovct z Transdanubie,
karpatskych obsididn,
krakovskych jurskych
silicittl a bavorskych
abensberg-arnhofenskych
pruhovanych rohovet.
Autorka uvazuje o tzv.
psychologické neolitizaci,

ve které spatfovala obdobi
dusevniho zrani, kde
hlavnim tcelem bylo nové
sebevyjadreni v symbolickém
a hodnotovém systému
starého svéta. Existenci
stabilni, dobfe organizované
distribuéni sité kamennych
surovin miiZeme pfimo
spojit s vlastni neolitizaci, ale
muize byt také chdpana jako
sit vztaht, fyzickych setkani
rizné vzdalenych skupin,
ktera naplnila socidlni
funkci s celou Skalou dalsich
nébozenskych i praktickych
aktivit. Samotna distribuce
dil¢ich artefakttt nemusela
mit podle autorky velky
ekonomicky vyznam, a proto
se domniva, Ze tyto vymény
byly ptevazné socidlniho
charakteru.

E. Lenneis popisuje malé
ozdoby z hlemyzdich

ulit jako jeden kousek
skladanky k ziskdni obrazu
o neolitizaci stfedni Evropy
(s. 333-350). Ze dvou

a pul tisic hrobua LnK byly
hlemyzdi ulity nalezeny
pouze v tiiceti deviti
pripadech. Tti jedinci

byli pohtbeni pfimo na
sidlistich, ostatni na
pohfebistich a to obvykle

v jejich centrech. Pohfebni
vybava ani zptisob ulozeni
tél nijak nevybocovaly ze
standardtt LnK. Polovina

z téchto pohibenych byly
Zeny, ¢tvrtina muzi a ¢tvrtina
déti. Ozdob ze spondylu byl
ale ¢tyfndsobek praméru
LnK, lze tedy piedpokladat,
ze 1idé, keefi byli pohfbeni
s ozdobami z hlemyzdich
ulit, se tésili v komunité
nejspis vétsi vaznosti.

Prvni dil sborniku mohudské
konference, zabyvajici se
neolitizaci predevsim stiedni
Evropy, podava neotiely

a mezioborovy pohled na
tuto problematiku. Otdzka
neolitizace neni zdaleka
uzaviend, autofi prispévku
ji obohatili 0 nové poznatky,
a co je nejdulezitéjsi, polozili
mnohé inspirativni otazky.

Die Neolithisierung Mitteleuropas

The Spread of the Neolithic to
Central Europe

Detlef Gronenborn — Jorg
Petrasch (Hrsg.) 2010: Die
Neolithisierung Mitteleuropas,
Internationale Tagung, Mainz
24. bis 26. Juni 2005, Romisch-
Germanischen Zentralmusewms
Mainz, Forschungsinstitut fiir
Vor- und Friihgeschichte.
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