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Co znamená pravìká tìžba 
v Krumlovském lese
V Krumlovském lese se 
nacházejí jedny z nìjvìtších 
tìžebních areálù v Evropì. 
Rohovce nejspíš jurského stáøí 
pøemístìné do tøetihorních 
štìrkù tu byly hloubkovì 
tìženy od poèátku mezolitu 
do konce doby halštatské. 
V prùbìhu tohoto dlouhého 
období došlo k promìnám 
technik tìžby, technologie 
zpracování surovin, šíøení 
produktù i samotného smyslu 
tìžby. Od sklonku eneolitu 
se praktické funkce tìžby 
zcela vytratily ve prospìch 
významù èistì spoleèenských 
a symbolických.

Martin OLIVA
Moravské zemské muzeum, 
Anthropos, Brno

Úvod
O výzkumu pravìkého hornictví 
v Krumlovském lese, který ústav 
Anthropos MZM provádí již od 
roku 1994, právì vyšla objemná 
monografie (Oliva 2010 s pøíspìv-
ky dalších 12 autorù). Na nìkoli-
ka následujících stránkách se proto 
vyhneme zdlouhavému popisu nì-
kolika desítek prozkoumaných do-
bývek a tun štípané industrie, a za-
mìøíme pozornost na to, s èím se 
v jiných tìžebních oblastech nese-
tkáváme. Hlavním z tìchto pøíno-
sù je možnost sledovat pøerùstání 
významu tìžby z èinnosti alespoò 
zèásti prakticky zamìøené k ak-
tivitì výhradnì symbolické, srov-
natelné napø. s budováním mega-
litických monumentù. Pokud se 
nìkteré závìry budou zdát pøíliš 
nezvyklé a unáhlené, nezbývá než 
odkázat na rozsáhlou diskusi v ci-
tované knize.

Vrchovina Krumlovského lesa tvo-
øí èást jihovýchodní hranice èeské-
ho masívu vùèi Dyjskosvrateckému 
úvalu. Geologickým podložím, mís-
ty vystupujícím na povrch, jsou gra-
nodiority pøedprvohorního brnìn-

ského batolitu. Z jurských vápencù 
zde zbyly jen rohovce, pøemístì-
né v mladších tøetihorách do mio-
cenních pískù, pøekrytých potom 
spraší. Dle A. Pøichystala (poslednì 
2010) lze rohovce rozdìlit na varie-
tu I (hrubší šedá hmota s jehlicemi 
hub, nìkdy narùžovìlého odstínu 
s vyšším obsahem chalcedonu) a II 
(jemnìjší hnìdá hmota, menší kusy 
než var. I). Tato varieta je hojnìjší 
v okolí než ve vlastním Krumlov-
ském lese, avšak s pøekvapivì kvalit-
ními kusy této suroviny se mùžeme 
setkat v tìžebním revíru I – východ. 
Pozdìji definovaná èernošedá va-
rieta III se mùže vyskytnout v se-
verní skupinì tìžních polí, nikoli 
však ve svých nejtypiètìjších ukáz-
kách, jaké známe napø. z aurig-
nacké stanice Albendorf v Dolním 
Rakousku. Nejvìtších, až tøímetro-
vých rozmìrù ovšem dosahují bal-
vany rohovcové brekcie, vìtšinou 
však znaènì hrubozrnné a zvìtra-
lé. Nejkvalitnìjší a souèasnì vzhle-
dovì nejatraktivnìjší pestré brekcie 
byly tìženy v revírech II a III. Na ro-
hovcích jsou patrné nejménì dvì 
generace pøirozeného otloukání, 
které nepochybnì poškodilo jejich 
technologické vlastnosti. První ge-
nerace jizev a negativù po úderech 
je pokryta suchozemskou èernou 
patinou a musela tedy vzniknout 
za pouštních podmínek ještì pøed 
transgresí miocenního moøe, druhá 
generace je jen ohlazená a vznikla 
patrnì v moøském pøíboji. V rohov-
cích se nadto vyskytují petrosilexy 
a dutiny s krystalky køišśálu. K vý-
robì prestižních pøedmìtù, jež byla 
obvyklou pohnutkou k hloubkové 
tìžbì silicitù na jiných lokalitách, 
tedy místní kámen nestaèil.

I když v pracích nìmeckých pøí-
rodovìdcù jsou rohovce uvádìny 
už od poloviny 19. století, z na-
šich geologù je pro vìdu objevili 
až v 50. letech 20. století Jaroslav 
Dvoøák a Tomáš Kruśa. Mineralo-
gický popis a dìlení na 2–3 variety 
pøedložil potom A. Pøichystal (na-
posledy 2009; 2010). Již od konce 
50. let se tu však Karel Valoch orga-
nizoval sbìry paleolitické industrie, 

na nìž jsem po hlavní objevitelské 
etapì V. Effenbergera navázal. Pøi 
jedné z tìchto akcí jsem si r. 1971 
povšiml rozsáhlých lesních ploch, 
pokrytých úštìpy a jádry. Rozlo-
hu tìchto areálù a jejich spojitost 
se zvlnìným terénem jsme ovìøili 
roku 1993. Následující výzkum byl 
podporován postupnì ètyømi gran-
ty GAÈR a MK ÈR.

Starší doba kamenná
Jak svìdèí nálezy ohlazených køe-
menných a rohovcových artefaktù 
z okolí kounické brány, navazující 
na SV èást Krumlovského lesa, lze 
nejstarší osídlení pøedpokládat již 
ve starém paleolitu. Ze støedního 
paleolitu už disponujeme i stratifi-
kovanými stanicemi (Vedrovice Ia, 
Moravský Krumlov IV: obr. 1), na 
nichž se objevují kamenné indu-
strie tzv. krumlovienu (patrnì facie 
acheuléenu), micoquienu a mous-
térienu s levalloiskou technikou. 
Vrchol paleolitického osídlení spa-
dá do poèátkù mladého paleolitu, 
kdy populaci neandertálcù – patr-
nì nositelù zde pøevažujícího szele-
tienu – støídali lidé dnešního typu, 
spojení s èepelovými industriemi 
aurignacienu. V obou zmínìných 
kulturách dosahuje zpracování 
místního rohovce svého vrcholu, 
pokaždé však jiného. V szeletienu 
to jsou virtuóznì plošnì opraco-
vané listovité hroty, v aurignacie-
nu dlouhé ploché èepele, odrážené 

 Obr. 1 Profil paleolitické stanice Moravský Krumlov IV v tìžeb-
ním revíru VI v Krumlovském lese.
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z hranolových jader. Na lokalitì Ve-
drovice I (obr. 2) doznala výroba èe-
pelí rozmachu, který nemá jinde ve 
støední Evropì obdoby, jejich další 
šíøení je však velmi nevýrazné a taky 
chybí stopy jakékoli tìžby. Obì sku-
teènosti by nemìly pøekvapovat, 
protože hloubková tìžba silicitù je 
v paleolitu doložena pouze v Egyptì, 
a i tam zùstávala témìø celá produk-
ce v bezprostøedním okolí dobývek. 
V následující dobì lovcù mamutù 
(gravettien) a sobù, pøíp. koní (mag-
dalénien) zájem o náš region i jeho 
zdroje mizí, aby se objevil opìt ve 
støední dobì kamenné.

Mezolit
Mezolitické stáøí nejstarších dat 
z dobývek v Krumlovském lese 
(obr. 3) bylo stejným pøekvapením 
jako vrchol zdejší tìžby ve starší 
dobì bronzové a její pøežívání do 

doby železné, zjištìné o nìkolik let 
døíve. Nejstarší radiokarbonové da-
tum GrA-34410: 9410±50 BP po-
chází z ohništì v ústí šachty I–12 
s plochým dnem (obr. 4), nìkolik 
dalších dat z mohutnìjších pod-
kopávek spadá již do závìru mezo-
litu. Rohovec typu Krumlovský les 
tehdy dominuje na všech jihomo-
ravských lokalitách, což však ještì 
nemusí souviset s tìžbou, protože 
zdrojù podobných jurských rohov-
cù je na jižní Moravì více. Závaž-
nìjší je však výskyt tìchto rohov-
cù na velmi vzdálených sídlištích 
v jižních i støedních Èechách, v Ra-
kousku a na západním Slovensku, 
zejména však jeho výrazný podíl na 
lokalitách v Kladsku, kde bylo blíže 
ke zdrojùm podstatnì kvalitnìjšího 
pazourku. To již svìdèí o existenci 
nìjakého dùležitého exploataèního 
centra, napojeného na síś dálkových 
kontaktù. Netøeba zdùrazòovat, 
že motivy této naší nejstarší tìžby 
nebyly praktické, i když se znaèná 
èást produktù odnášela a používa-
la. Vždyś i pro výrobu daleko ná-
roènìjších paleolitických industrií 
postaèovala surovina sbíraná èi vy-
rývaná z povrchu.

Neolit a eneolit
Rozmachem tìžby není doprovázen 
ani další vrchol zpracování a distri-
buce krumlovského rohovce v kul-
tuøe s lineární keramikou. Z jedné 
z šachet v systému I–13–1 (obr. 5) 
sice pocházejí dvì data, naznaèující 
pøežívání tìžby z konce mezolitu do 
staršího neolitu, ale masová výroba 
ŠI na sídlišti starší LnK u Vedrovic 

má povýtce podomácký ráz a s tìž-
bou surovin asi nesouvisí. Jistou 
obdobou aurignackých ateliérù 
nad Vedrovicemi je sídlištì mladší 
LnK v trati V Konèinách u Nových 
Bránic, ovšem s tím rozdílem, že 
zdejší kvalitní èepele, vyrábìné hro-
madnì z proužkované variety RKL 
I, se šíøily až do Rakouska (Matei-
ciucová 2008). Prùzkum pøilehlé ani 
jiné èásti Krumlovského lesa však 
žádné doklady tìžby takového ro-
hovce ani žádná odpovídající data 
nepøinesl. Také pro dobu následu-
jící kultury s vypíchanou kerami-
kou, kdy se RKL vyskytuje na støed-
ní Moravì a ojedinìle i v Èechách, 
stopy tìžby chybí. Totéž platí i ve 
starší MMK, kdy v industriích z již-
ní Moravy a z Brnìnska zpravidla 
dominují rohovce variety KL I, v tì-
žebních areálech vzácné.

Tato situace se zásadnì mìní 
v mladší MMK, která podle øady in-
dicií již stojí na prahu eneolitu. Pøe-
kvapivé zjištìní A. Pøichystala, že ve 
štípané industrii zaèíná náhle pøe-
vládat rohovec variety I, nabylo na 
významu až s objevem mladolengy-
elských šachet v Krumlovském lese, 
kde tato varieta pøevažuje. Zname-
ná to ovšem, že na tyto tìžní revíry 
se napojila vìtšina jihomoravských 
sídlišś, což svìdèí o znaènì centrali-
zované organizaci získávání a distri-
buce surovin. Protože až do té doby 
postaèoval rohovec netìžený, a žád-
né nové pracovní úkony nepøibyly, 
nelze tuto novou zásobovací stra-
tegii dávat do souvislosti s praktic-
kými dùvody. Zmìny v eneolitické 
spoleènosti souvisejí se vzrùstající 

 Obr. 2 Letecký snímek vedrovické polokotliny od JV s vyznaèením paleolitických stanic okolo 
Vedrovic (M støední paleolit, S szeletien, A aurignacien, E epigravettien èi pozdní paleolit).

 Obr. 3 Pravìká sídlištì a tìžební okrsky (I - IX) v Krumlovském 
lese.  LNK,  MMK,  starší doba bronzová,  starší doba 
železná. 1 Vedrovice (osada a pohøebištì LNK, 2 rondely MMK), 
2  Moravský Krumlov – Vysoká hora, 3  Jezeøany-Maršovice – Na 
Kocourkách, 4  Nové Bránice – V Konèinách,  5 Nové Bránice B,  
6 Moravský Krumlov – stopy sídlištì MMK nad V. revírem,  7 Mo-
ravský Krumlov – Dlouhá louka,  8 Moravský Krumlov – polykul-
turní sídlištì u I. revíru, 9 Kubšice – Nad Lukama,  10 Olbra-
movice – hradisko Leskoun,  11 Moravský Krumlov – horákovské 
sídlištì v VI. tìžním revíru, 12 neidentifikovaný horákovský mohyl-
ník v okolí hájenky Stavení, 13 velatická mohyla pod Leskounem, 
14 pozdnì halštatské hradisko v Mokrém žlebu, 15 sídlištì v Jalov-
èinách u Maršovic. Teèkovaná linie – hranice lesa.
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rolí pøedákù, které mùžeme srovnat 
s tzv. velkými muži z Tichomoøí. Je-
jich cílem není zbohatnutí ani poli-
tická moc v moderním slova smyslu, 
ale získávání prestiže a vlivu pomocí 
redistribuce rùzných komodit a or-
ganizace dìní ve svém okolí. Není 
divu, že v našem prostøedí neušly 
jejich pozornosti zdroje rohovcù, 
jejichž tìžba a distribuce produktù 
se staly vítaným mediem organizace 
a šíøení sfér vlivu. S tím souvisí šíøe-
ní tìchto produktù zejména na novì 
zakládaná hradiska, jejichž budová-
ní bylo jen jiným výrazem podobnì 
motivovaných snah.

Zvláštní tìlesné vlastnosti dvou 
vzájemnì pøíbuzných žen, zasy-
paných v šachtì 4 v sondì VI–9–1 
(obr. 6), budí podezøení, že k tìž-
ké práci v šachtách byli zneužívá-
ni (i) slabí jedinci malého vzrùstu 
a zamlada špatnì živení (mimo-
øádnì nízká a gracilní postava, hy-
poplasie a chudokrevnost, naopak 
neobvykle vydatná masitá strava 
a tìžká manuální práce v dospìlos-
ti). Dle stronciové analýzy (Nývlto-
vá, in Oliva 2010) šlo v tomto pøípa-
dì navíc o ženy místního pùvodu. 
Zneužívání žen k tìžkým pracím 

je však v øadì spoleèností, zejména 
v Africe, jakousi na ruby obrácenou 
pøirozenou dìlbou práce – nejtìž-
ší práce nevykonává ten nejsilnìj-
ší, ale ten, koho k nim lze nejsnáze 
pøinutit. Zdá se, že nárùst prestižní 
role mužù, ovšemže jen nìkterých, 
nevyplýval v eneolitu ani tak z je-
jich schopnosti vykonávat novì za-
vedené tìžké práce (orba, tìžba, ko-
pání opevòovacích pøíkopù a vršení 
valù), jak pøedpokládalo marxistic-
ké paradigma, ale spíše z možnos-
ti k tìmto pracím nìkoho donutit 
a tím projevit svou nadøazenost. 
Kromì trojice mohutných, až 8 m 
hlubokých šachet v VI. revíru pat-
øí do sledovaného období i tìžba 
odkopáváním ¾ m vysokého stupnì 
ve východní èásti revíru I. Na místì 
bývaly ponechávány hlavnì nezda-
øená prizmatická jádra a kortikální 
úštìpy z prvních fází jejich pøípra-
vy. Èepele byly vyrábìny z perspek-
tivnìjších jader, odnášených na 
okolní sídlištì (Maršovice – Na Ko-
courkách a N. Bránice – u Chajdy), 
odkud byly opìt transportovány na 
vzdálenìjší sídlištì a hradiska (Kra-
molín, Velká skála, Skøípina).

V následujících eneolitických kul-
turách, které jsou dobou rozkvì-
tu pravìkého dolování silexu po 
celé Evropì, se krumlovský rohovec 

sice bìžnì využívá, ale pøíliš daleko 
se asi nešíøí (podrobnìjší rozbory 
ovšem chybí), a taky chybí dokla-
dy jeho tìžby. Ta se oživuje až na 
samotném sklonku eneolitu, tedy 
v dobì, kdybychom to nejménì 
èekali. Pozdnìeneolitické poháro-
vé kultury totiž mnoho zásahù do 
zemì neprovádìly, aś už z dùvo-
dù pohyblivìjšího zpùsobu života, 
nebo kvùli dodržování rituálních 
tabu (viz diskusi v Archeologických 
rozhledech 46, 1994). Nejpøijatelnìj-
ší a taky zcela bìžnou formou za-
sahování do zemì bylo hloubení 
hrobù, a to mnohem poèetnìjších 
než dosud. Zdá se tedy, že zásahy 
do zemì tehdy musely mít ještì nì-
jaký jiný než èistì praktický dùvod 
(ten sice nelze u hrobù popírat, ale 
lze jej naplnit øadou jiných zpù-
sobù než právì pomìrnì pracnou 
inhumací). Ani rozsáhlé terasová-
ní svahu a hloubení až 6 m hlubo-
kých šachet v revíru VI nevycházelo 
z nìjakých naléhavých praktických 
potøeb. Tìžba v VI. revíru patøí ne-
pochybnì kultuøe se zvoncovitými 
poháry, jak lze soudit z øady radio-
karbonových dat a také z polohy 
této oblasti pøímo v centru sídelní 
oikumeny KZP, mimo oblast hrobù 
ŠK. Do sklonku eneolitu je datován 
rovnìž segment šachty èi tìžní stìny 
s dvoupatrovou tìžbou ve východní 
èásti revíru I (obr. 7). Jáma KZP na 
terénní vlnì v revíru VI (Kopacz et al. 
2009, 163) obsahovala 37 kusù ŠI, 
a 150 m vzdálený hrob dalších 42 
kusù, což je po struktuøe 1/1976 
z Boøitova (na zdrojích spongolitu) 
nejvíc v celé moravské KZP. Dalších 
32 artefaktù obsahovala jáma této 
kultury ve Vedrovicích. Z expertízy 
štípané industrie z pohøebišś i síd-
lišś (Kopacz et al. 2009, 68) vyplývá, 
že sledovaná surovina sice pøevládá 

 Obr. 4 Tìžní jáma I–12–1 z poèátku 
mezolitu, pøekrytá mladší haldou, patrnì ze 
starší doby bronzové.

 Obr. 5 Pozdnìmezolitická až staroneo-
litická tìžba v sondì I–13–2. Vpravo øez 
zásypem.

 Obr. 6 Pozdnìlengyelská šachta 4 v sondì VI–9–1, horní žen-
ská kostra v hl. 600 cm.
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(68 %), pøièemž ale varieta II, patr-
nì netìžená, zøetelnì pøevažuje nad 
varietou I. Jádra v hrobech chybí 
a na sídlištích jsou jen ojedinìlá. 
Intenzívní tìžaøskou èinnost, od-
halenou sondou VI–1–3 (Oliva 2010, 
profil 9), to tedy nijak nevysvìtlu-
je. V hloubce 3 m se ve zmínìném 
profilu otevøela dutina, naplnìná 
nìkolika tisíci štípaných artefaktù 
a stovkami jader, takže je zøejmé, že 
od této doby zùstávala drtivá vìtši-
na vyrobené industrie na místì.

Starší doba bronzová
Tato tendence vrcholí v navazující 
kultuøe únìtické a patrnì i vìteøov-
ské, i když poslednì zmínìná sku-
pina zde zatím není doložena kera-
mikou. Stopy tìžby z této doby, na 
povrchu dodnes dobøe patrné, pøe-
vládají ve všech revírech vyjma šes-
tého. Šachty dosahují až osmimet-
rových hloubek pøi prùmìru 2 až 4 
metry. Jako pro všechny dlouhodo-
bì otevøené šachty je pro nì typic-
ké nálevkovitì rozevøené ústí a roz-
šíøení u dna, resp. v místì sloje. Na 
dnì šachty I–11–2 bylo možno po-
zorovat schùdky, vytesané v tvrdém 
písku (Oliva 2010, profil 16b).

Kromì toho patrnì docházelo 
k plošnému snižování plošin a vr-
cholových partií nìkterých høbítkù. 
Všechny sondy na plošinì pod skal-
kou s kótou 346 m zastihly totiž jen 
pøeházené štìrky a písky s velkým 
množstvím štípané industrie, a dna 
tìžby nebylo dosaženo ani v sondì 
I–1–1, hluboké 270 cm. Protože ta-
kový nános se sem nemohl dostat 
z žádného vyššího místa, musel být 

terén protìžen na velké ploše, haldy 
pøehazovány sem a tam a nakonec 
srovnány, aś už pøirozenì èi umì-
lou planýrkou. Totéž se projevilo 
v nižší východní èásti revíru I, kde 
jsme v našich øezech zdokumento-
vali profily o celkové délce bezmá-
la stovky metrù. Mocnost nánosu 
se pohybovala mezi 1 a 2,5 metry, 
èastìji však blíže ke druhé uvedené 
èíslici (sondy I–12 a I–13). Na sever-
nìjším høbítku 3 pøekrývá 1,5–2 m 
volného sedimentu tìžbu v neda-
tované dobývce I–14. Pod halda-
mi se ve všech sondách nacházely 
šachty z rùzných dob, zapuštìné 
do velmi tvrdého písèitì-detritic-
kého konglomerátu s rohovci do 
max. hloubky dalších tøí metrù. 
Nejménì dvì z tìchto šachet patøí 
únìtické kultuøe. V první z nich byl 
v hloubce 3 m nalezen hrnec této 
kultury (obr. 8). V západní stìnì 
šachty se v hl. 3,2 m nachází ho-
rizontální pøekop do další šachty, 
prozkoumané jen èásteènì. Spojka, 
dlouhá jen nìkolik desítek cm, byla 
sotva prùlezná. Z druhé šachty, leží-
cí 5 m jižnìji, jsme prozkoumali jen 
západní èást (obr. 9). Pøísun proko-
paných nadložních sedimentù gra-
vitací lze vylouèit, protože se tu po-
hybujeme na vrcholových plošinách 
høbítkù. V hloubce pouhých 0,5 m 
se v haldách navíc vyskytují dílny in 
situ, datované dle keramiky i data 
z ohništì do starší doby bronzové 
(GrA-38107: 3640 ±30 BP).

Nemenší úžas než rozsah prací budí 
množství ponechaných artefak-
tù, jež lze odhadnout na desetitisí-
ce tun. Prakticky z každé šachty èi 
pøilehlé haldy pochází více štípané 
industrie, než ze všech sídlišś a po-
høebišś ve støední Evropì dohroma-
dy. Systematický transport surovin, 
urèený k dalšímu, zèásti velmi ex-
pertnímu zpracovávání smìøoval 
pouze na rozlehlé sídlištì únìtické 
kultury u Kubšic (asi 5–6 km JV od 
Krumlovského lesa), které zøejmì 
fungovalo jako shromaždištì štípa-
èù v pøímé souvislosti s dolováním 
(Oliva et al. 1999). Podstatnì menší 
množství industrie, využívající asi 
tìžené suroviny z Krumlovského 
lesa, se našlo na hradisku vìteøov-
ské skupiny u Budkovic, kde mo-
hutná kùlová stavba, na 4 m za-
hloubená, rovnìž dokládá výraznou 
sociálnì-agregaèní funkci (Stuchlíko-
vá 1990). Jiná únìtická sídlištì, byś 
i v blízkém okolí Krumlovského 
lesa, tìženou surovinu však zcela 

ignorují (napø. Olbramovice a Brat-
èice). Lze tak soudit z nedostatku 
kvalitních brekciových rohovcù, po 
kterých se v jižních revírech Krum-
lovského lesa šlo pøednostnì (i když 
ve výtìžku zdaleka nepøevládají). 
Zmínìné brekcie mají dùležité po-
stavení na zmínìných lokalitách 
za Kubšicemi, na budkovické skále, 
a významì se uplatòují i jako suro-
vina srpových nožù. Ukázalo se, že 
tyto artefakty byly vyrábìny pouze 
ze surovin z Krumlovského lesa (Oli-
va et. al. 1999, 310; nový detailnìjší 
rozbor Kaòáková Hladíková 2010, 
88). U šipek, jiného snad prestižní-
ho silexového artefaktu oné doby, 
obnáší využití tìchto materiálù jen 
76 %. Depozice nejkvalitnìjších sr-
pových nožù v jámì uvnitø vìte-
øovského rondelu v Šumicích a na 
mladoúnìtickém výšinném sídlišti 
v Zelené Hoøe u Vyškova dovoluje 
uvažovat o rituálních významech, 
aś už ve spojitosti s cyklem zemì-
dìlských prací nebo s vykonává-
ním pøípadných obìtí. Srpovou èe-
pelí z rohovce typu Krumlovský les 
byl pùvodnì i nùž, kterým asi bylo 
v mladoúnìtické jámì na Bluèinì 
rozøezáno 11 chudokrevných dìtí 
(Salaš 1990; Oliva 2010, obr. 91: 6). 
Souprava sedmi velkých srpových 
èepelí ležela v jámì na mladoúnì-
tickém hradisku Radslavice – Zele-
ná hora u Vyškova (Staòa 1986), de-
pot sedmi èepelí, z nichž ty nejvìtší 
z rohovcové brekcie byly pøelomeny 
(Oliva et al. 1999, obr. 43), se našel 
u shromažïovacího domu v ron-
deloidu vìteøovské skupiny v Šu-
micích (Stuchlík – Stuchlíková 1999). 
Na vìteøovském sídlišti v Hodoni-
cích – Loydovì cihelnì byla v jámì 
è. 1 nalezena srpovka s lebkou zabi-
tého dítìte. Ozubený srpový nùž se 
silným leskem z vìteøovské lokality 
Poysdorf – Wilhelmsdorf byl rozlá-
mán na 16 kouskù (Lauermann 2003, 
607). Na vìteøovském hradisku Fal-
kenstein – Burgberg se v jámì 129 
našly poøezané a polámané ostat-
ky asi sedmi osob a spolu s nimi 
zoubkované srpové nože z rohovce 
typu KL 1 (è. 129/2) a z jemné re-
zivé brekcie, patrnì rovnìž z Krum-
lovského lesa (129/267) (za inf. dì-
kuji Ch. Neugebauer-Maresch). 
Srpové èepele bývaly výjimeènì èas-
to a patrnì úmyslnì pøelamovány 
(celkem 30 %, na ceremoniálním 
centru v Cezavách u Bluèiny do-
konce 42 %, odkud také pochází 7 
z 11 pøepálených srpovek), což není 
zpùsobeno jejich snad podlouhlými 

 Obr. 8 Únìtická nádoba z šachty v sondì I–13–1, ètverce 
13–14/AB, hl. 290 cm.
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suporty (takových je jen 8 ze 40 pøe-
lomených exempláøù, naopak ze sta 
podélných suportù bylo pøelome-
no jen 13: Kaòáková Hladíková 2010, 
134–135). Zvláštní postavení srpù 
v tehdejší spoleènosti by nemìlo 
pøekvapovat. Srpové nože pøed-
stavovaly poslední formalizovaný 
pøedmìt štípané industrie na Pøed-
ním východì, pøežívající vedle kovo-
vých výrobkù (Odell et al. 1996, 390) 
a silicitové èepele tam ještì pozdì-
ji sloužily k obøízce Izraelitù (srov. 
Lech – Lech 1997, 97). Mytizaci sta-
rých kamenných srpù odráží i my-
tologie starých Øekù. Titáni vykas-
trovali Úrana pazourkovým srpem, 
kterým za tím úèelem vybavila Mat-
ka Zemì svého syna Krona. Tímtéž 
exempláøem zabil pozdìji Zeus, je-
muž se Athéna vysmívala pro zba-
bìlost, hadovitou pøíšeru Tyfóna 
(Greaves 1982, 34, 138). Pøelomení 
dvou nejprestižnìjších srpových èe-
pelí z depotu v Šumickém rondelu 
a dùkladné rozlámání jiného ta-
kového exempláøe z hrobu u Poy-
sdorfu lze vysvìtlit jako symbolické 
znièení rituálních rekvizit po do-
konèení nìjakého úkonu. Signifi-
kantní je i pùvod veškeré suroviny 
v Krumlovském lese, èili v krajinì 
dávných tìžaøských èinností, které 
nebyly nikdy zcela profánní, proto-
že smìøovaly do podzemního svìta 
pøedkù. Analogii lze najít na Brit-
ských ostrovech, kde nejpoèetnìjší 
skupina surovin na sekery pochází 
z nehostinných hor Great Langdale, 
kde se tìžil právì nejhùøe pøístupný 
zdroj vysoko ve skalách a jiné pøí-
stupnìjší se nechávaly bez zájmu. 
Další využívané zdroje se nacháze-
jí na ostrovech (Bradley – Edmonds 
1993). Po spirituální stránce tako-
vé výpravy za surovinou pøipomí-
nají poutì na svatá místa v horách 
(Bowie 2008, 245). Obtížnì dostup-
ný materiál pøitom nemusí vynikat 
nad surovinu z dostupnìjších zdro-
jù. Zde jsme tedy svìdky zcela opaè-
ného energetického principu, než 
z kterého vycházela New Archaeo-
logy: výdej energie (vzdálenost, ne-
dostupnost) a nebezpeèná práce 
byly naopak žádoucí, aby zvýšily 
„manu“ a tím i žádoucí vlastnosti 
(domnìle praktické i symbolické) 
výrobkù. Podmínkou ovšem bylo, 
že pùvod suroviny byl rozeznatel-
ný – jinak by symbolická nadpráce 
pøišla vniveè. Tuto podmínku napl-
òují pøedevším artefakty z pestrých 
brekcií, které k místu svého pùvo-
du odkazují nejvíce a proto se mezi 

srpovými noži objevují èastìji, než 
by odpovídalo jejich podílu mezi 
jurskými rohovci. Nejvzdálenìjší ná-
lezy pocházejí z únìtického sídlištì 
u Nìmèic na Prachaticku (KL var. I) 
a dokonce z únìticko-vìteøovského 
hradiska Radłowice u O³avy JV od 
Vratislavi, kde je vyroben z rohov-
cové brekcie kubšického typu (Pøi-
chystal 2009, 159). Z tìžebních revírù 
jižní skupiny je pøímý výhled na dvì 
další ceremoniální centra, hradiska 
Cezavy u Bluèiny a Stolovou horu 
na Pálavì.

Doba popelnicových polí
Z této doby není z Krumlovské-
ho lesa dosud známá žádná tìž-
ba, i když se zde odehrávalo maso-
vé štípání, které nemá nikde jinde 
obdoby. V okolí plochých balvanù 
v revírech II a III se nacházejí moc-
né nánosy odpadu, datované tuho-
vanou keramikou. Kvalita produk-
ce však oproti pøedchozímu období 
prudce klesá, žádné artefakty nene-
sou peèeś práce zkušenìjšího štípa-
èe. Pozornost nebyla vìnována ani 
kvalitì suroviny, která je plná trh-
lin, dutin a petrosilexù. Mnohem 
lepší rohovce pøitom staèilo nasbí-
rat na okolních starobronzových 
haldách. To se sice také dìlo, ale za 
zcela jiným úèelem. Do výplnì star-
ších šachet byly totiž tehdy uklá-
dány velké shluky starší industrie, 
hlavnì starobronzových jader, kte-
ré bylo možno nasbírat pohodlnìji 
než drobný odpad. V šachtì II–9–1 
se v houbce 1 m objevilo druhotné 
pøehloubení, v nìmž se nacházely 
skupiny støepù z nádob s popelem 
a pøepálenými kostmi. Dokonce 
se tu našly i 3 zlomky bronzových 
jehlic a pøepálený fragment bron-
zu. Patrnì šlo o druhotnou trans-
laci popelnicových hrobù do zemì, 
posvìcené pøítomností pøedkù. 
Rozpadlé èásti popelnic (žádnou 
se nepodaøilo rekonstruovat) ob-
klopovalo nìkolik centù industrie, 
pocházející právì z tìchto dávných 
dob, protože technologicky odpo-
vídá starší dobì bronzové. V zásy-
pu starší šachty I–11–2 byla v této 
dobì vykopána jamka s ohništìm 
a sporou štípanou industrií.

Doba halštatská
Zcela unikátním jevem je oživení 
hloubkové tìžby ve starší dobì že-
lezné. Vracíme se opìt do dìjištì 
pozdnìlengyelské tìžby na svahu 

 Obr. 7 Pozdnìeneolitická dvouúrovòová tìžba v sektoru I–13–1, 
5/AB.

 Obr. 9 Šachta únìtické kultury v sondì I–13–1, ètverce 
10–12/E.
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pod pøemístìným metrovým bal-
vanem ve východní èásti VI. revíru. 
Všechny tøi šachty z èasného ene-
olitu jsou narušeny celkem sedmi 
mnohem užšími šachtami, jejichž 
ústí jsou sledovatelná už pùl metru 
pod povrchem, a pøekrývá je pouze 
humózní splachová poloha s gra-
fitovými støepy. Šachty dosahují 
hloubky až 8 m pøi prùmìru okolo 
80 cm. Na rozdíl od starších šachet 
postrádají obvyklé rozšíøení v hor-
ní i dolní èásti. Z toho je patrné, že 
nezùstávaly dlouho otevøené, což 
souvisí se skuteèností, že praktic-
ky žádná z nich nezastihla intakt-
ní sloj s rohovci. Na dnì vìtšiny 
z nich se pøitom nacházejí výraz-
né depoty štípané industrie, prová-
zené ve dvou pøípadech (š. 5 a 16) 
i støepy horákovské kultury. Stejnì 
datovaný støep se našel i v hloub-
ce 250 cm v ponìkud širší šachtì 
13, ležící 6 m západnìji (obr. 10). 
Zde jsme na mohutnou koncent-
raci štípané industre narazili pod 
pøevisem šachty proti svahu, stejnì 
jako v šachtì 3. Znaènou koncent-
rací výskytu artefaktù jen do nìkte-
rých ostøe ohranièených míst, za-
tímco celé metry zásypu byly témìø 
sterilní, se výplnì tìchto pozdních 
šachet markantnì liší od dobývek 
ze starší doby bronzové, v nichž se 
industrie bohatì vyskytuje v mno-
ha polohách. Nad tìžním polem se 
na temeni høbetu rozkládá pozd-
nìhalštatské sídlištì, z nìhož jsme 
prozkoumali zemnici s mimoøádnì 
hojným výskytem štípané industrie 
a pøeslenù, dokládajících textilní 
výrobu. Spolu s dvìma pozdnìhal-
štatsými hradisky v Krumlovském 
lese jde o další svìdectví o stahová-
ní tehdejšího obyvatelstva z nížin 
do lesù, což mohlo být reakcí na 
vnìjší ohrožení expanzí nomádské 
vekerzugské kultury. K nemnoha 

lokalitám s nálezy skytských šipek 
na Moravì patøí i hradisko Les-
koun u Krumlovského lesa (Skutil 
1943, 80). Davovou hysterií, vyvola-
nou nájezdy Skytù, ostatnì vysvìt-
loval J. Nekvasil (1969, 49) i kultov-
ní roli jeskynì Býèí skála. Simulací 
tìžby jakožto dávné ritualizované 
èinnosti patrnì lidé hledali symbo-
lickou ochranu v podzemním svìtì 
pøedkù. Zakládání šachet právì do 
nejvíce prokopaných zón, oznaèe-
ných megalitem na korunì svahu, 
bylo z tohoto hlediska spíše úèelem 
než než technickým nedopatøením. 
Pøi nepotøebnosti rohovcových ná-
strojù nebylo na závadu, že se nena-
razilo na žádnou rohovcovou sloj. 
Dùležitìjší bylo, že se ve starých vý-
plních a odvalech nalézaly památky 
po pøedcích, jež se shromažïovaly 
a ukládaly pod zem jakožto dary 
chtonickým silám.

Na protìjším svahu s revírem 
V bylo prozkoumáno nìkolik ša-
chet ze ze starší doby bronzové, 
jejichž horní èást výplnì je tvøe-
na svìtlým prachovým sedimen-
tem. V nìm se ve tøech pøípadech 
vyskytly støepy z doby halštatské, 
a to vždy uprstøed, a vždy šlo jen 
o jednu izolovanou skupinku. Na-
bízí se tu pøedstava jakéhosi sym-
bolického oznaèování (pøisvojová-
ní) tìchto starých antropogenních 
tvarù depozicemi soudobých pøed-
mìtù.

Doklady odnášení a dalšího využí-
vání tìženého rohovce v této dobì 
již prakticky chybí. Surovinou hoj-
né, ale pomìrnì drobnotvaré in-
dustrie ze zemnice VI–6 na temeni 
høbítku patrnì nebyl tìžený roho-
vec. Ojedinìlý výskyt úštìpù z RKL 
v halštatských hrobech mohl dle 
názoru M. Golce (2005, 213) pou-
kazovat na duchovní odkaz místa, 
odkud pocházel. Bylo by zajímavé 
vìdìt, zda nìjaké štípané rohov-
ce obsahovaly i halštatské mohyly, 
které se tu mají vyskytovat u hájov-
ny Stavení a v polesí Vérovec. Nové 
pátrání po nich však zùstalo bezvý-
sledné.

Pradìjiny staré tìžní krajiny však 
dobou halšatskou nekonèí. Z la-
boratoøe v Groningen jsme získa-
li datum GrN-28873: 2465 ± 55 
BP, jež se vztahuje ke skupinì ka-
menù a popela z hl. 90 cm zásypu 
starobronzové (?) tìžní šachty II–
11–1. O místních aktivitách v dobì 

laténské svìdèí též izolovaná sku-
pinka støepù na kruhu robené kera-
miky s ovaleným okrajem z popelo-
vité polohy (hl. 50 cm) v horní èásti 
zásypu starobronzové tìžní jámy 
I–1–1 (Oliva 2010, foto  CXXVI). 
V nadloží shluku halštatské èi 
pozdnìbronzové keramiky v jámì 
V–2–2 se našel ojedinìlý støep s ne-
pravidelným ornamentem, zaøadi-
telný nejspíše do doby øímské (o.c. 
foto CXXVII).

Závìr
Tìžební areály v Krumlovském lese 
se od ostatních míst pravìké tìžby 
silicitù liší unikátní dochovanos-
tí antropogenního reliéfu, výsky-
tem nadzemních funkèních tvarù 
(sedátkových balvanù a dílnami), 
nejdelším trváním tìžby (od star-
šího mezolitu do halštatu), a po-
lohou zdrojù uvnitø hustì osídle-
ného regionu, což zvyšuje možnost 
datování dobývek (výskyt støepù) 
a sledování dalšího šíøení vytìže-
ného rohovce. Díky tomu, že tìž-
ba se odehrávala v prùbìhu mnoha 
kultur, na rùzných místech (ploši-
ny, svahy, u skalek) a v rùzných se-
dimentech, bylo možno sledovat 
rùzné extrakèní techniky. Nejpo-
zoruhodnìjším výsledkem našich 
výzkumù je však vyvrácení zaži-
tého názoru, že hloubení šachet 
a terasování svahù v oblasti silici-
tových výchozù lze šmahem spo-
jovat s ekonomickou èinností, tj. 
s obstaráváním surovin na kamen-
né nástroje. Takovou funkci nemì-
lo pravìké dolování silexù nikdy, 
protože z hlediska výdaje energie 
(výhoda snad delšího ostøí versus 
námaha spojená s kopáním) šlo 
o èinnosti nekoneènì ztrátové. Vr-
choly expertního zpracování a šíøe-
ní rohovce se také naprosto nekryjí 
s vrcholy tìžby. Popudem k hloub-
kové tìžbì byly od samého poèát-
ku dùvody spoleèenské, zejména 
obstarávání velkých homogenních 
kusù surovin na výrobu prestiž-
ních pøedmìtù, jako jsou sekery, 
dýky, srpy a mimoøádnì dlouhé èe-
pele èi hroty. K tomu však rohovec 
z Krumlovského lesa nepostaèoval, 
proto je nutno posunout vysvìt-
lení zdejší tìžby více k sociálním 
a posléze i rituálním dimenzím 
samotného pracovního procesu. 
Od mezolitu do poèátkù eneolitu 
výraznì pøevažovalo množství od-
nesené suroviny nad množstvím 
ponechaných odštìpù (vesmìs 

 Obr. 10 Sonda VI–9–3 se zásypy šachet z doby halštatské.



5113/2011   ŽIVÁ ARCHEOLOGIE – REA 

TÉMA I ŠTÍPANÝ KÁMEN V ARCHEOLOGII

kortikálních) a jader (vesmìs ne-
zdaøilých preforem). Koncem ene-
olitu tomu již bylo naopak a poèát-
kem doby bronzové tato tendence 
vrcholí. Od této doby spoèívá vý-
znam této krajiny nikoli v užiteè-
nosti (byś jen spoleèenské) jejich 
zdrojù, ale v její minulosti. Povìdo-
mí dávné tradice tìžby, vždy svým 
zpùsobem posvátné, bylo opakova-
nì oživováno dle sociopolitických 
, pøíp. i transcendentálních poža-
davkù doby. Z krajiny s viditelný-
mi umìlými antecedenty se stávala 
krajina sakrální, umožòující kon-
takt s podzemní sférou pøedkù. 
I samotná práce v takové krajinì 
dostávala ráz posvátnosti, z nìhož 
vyplýval zvláštní staus nìkterých 
pøedmìtù (srpových nožù). Ty se 
potom jako jediné šíøily na znaèné 
vzdálenosti a konèily ve výraznì ri-
tuálních kontextech. Tuto „manu” 
uvedeným rekvizitám propùjèoval 
pùvod v sakrální krajinì a patrnì 
i množství v ní odvedené práce. Ve 
starší dobì bronzové se na této da-
vové døinì muselo podílet obyva-
telstvo znaèné èásti jižní Moravy 
a Dolního Rakouska. Jakkoli šlo 
pøi vnìjším mechanickém pohle-
du stále o tìžbu kamenných su-
rovin, je tento novodobì prùmys-
lový termín zcela mylný, protože 
význam této èinnosti spadá již do 
sféry duchovní, ovšem s výraznými 
spoleèenskými aspekty (napø. spo-
tøeba energie jako prostøedek vzni-
ku a udržování øídících elit). S tím 
souvisejí i urèité lokální projevy 
megalitizmu, jako jsou pøemístìné, 
upravené a pùvodnì asi i vztyèe-
né balvany (obr. 11). Vystopování 
podobných aspektù i v jiných do-
mnìle praktických èinnostech ev-
ropského pravìku je jistì slibným 
úkolem do budoucna, i když málo-
kde se je podaøí doložit tak výraznì 
jako v pøípadì Krumlovského lesa.

Literatura
Bowie, F. 2008: Antropologie náboženství. 
Rituál, mytologie, šamanismus, poutnictví. 
Portál, Praha (Anthropology of Religion, 
1979).
Bradley, R. – Edmonds, M. 1993: Interpreting 
the Axe Trade. CUP, Cambridge.
Golec, M. 2005: Halštatské osídlení 
mikroregionu v regionálním konextu. In: V. 
Podborský (ed.), 195–218.
Greaves, R. 1982: Øecké mýty I, II. Odeon, 
Praha.
Hertod, J. F. 1669: Tartaro – mastix Moaviae. 
Viennae.
Kaòáková Hladíková, L. 2010: Posteneolitická 
štípaná industrie na Moravì. Pretiráž 
disertaèní práce, FF MU Brno.

Kolenati, F. A. 1854: Die Mineralien Mährens 
und österreichisch Schlesiens, deren 
Fundorte und ökonomisch – technische 
Verwendung. Buschak und Irrgang, Brünn.
Kopacz, J. – Šebela, L. – Pøichystal, A. 2009: 
Lithic chipped industry of the Bell Beaker 
Culture in Moravia. PAU Kraków – ARÚ 
Brno.
Lauermann, E. 2003: Studien zur Aunjetitz – 
Kultur im nördlichen Niederösterreich. Teil 
2. R.Habelt, Bonn.
Lech, H. – Lech J. 1997: Górnictwo krzemienia 
w epoce br¹zu i wczesnej epoce Ÿelaza. 
Badania uroczyska “Zele” w Wierzbicy, woj. 
radomskie. In: J. Lech – D. Piotrowska (edd.), 
95–114.
Lech, J. – Piotrowska, D. (edd.) 1997: Z badañ 
nad krzemieniarstwem epoki br¹zu i wczesnej 
epoki Ÿelaza. Wyd. naukowe PWN, Warszawa.
Mateiciucová, I. 2008: Talking Stones: The 
Chipped Stone Industry in Lower Austria and 
Moravia and the Beginnings of the Neolithic 
in Central Europe (LBK), 5700–4900 BC. 
DABP 4, Masarykova univerzita, Brno.
Nekvasil, J. 1969: Knížecí pohøeb v jeskyni Býèí 
skála. In: Hallstatt a Býèí skála. Prùvodce 
výstavou, 38–49. AÚ Brno – Bratislava – 
Praha.
Odell, G.H. et al. 1996: Some Comments on 
a Continuing Debate. In: G. Odell (ed.), 
377–392.
Odell, G.H. (ed.) 1996: Stone Tools: Theoretical 
Insights into Human Prehistory. Plenum 
Press, New York.
Oliva, M. 2010: Pravìké hornictví 
v Krumlovském lese. Vznik a vývoj 
industriálnì – sakrální krajiny na jižní 
Moravì. Anthropos N.S. 24, MZM, Brno.
Oliva, M. – Neruda, P. – Pøichystal, A. 1999: 
Paradoxy tìžby a distribuce rohovce 
z Krumlovského lesa. Památky archeologické 
90, 229–318.
Podborský, V. a kol. 1999: Pravìká 
sociokultovní architektura na Moravì. FF 
MU Brno.
Podborský, V. (ed.) 2005: Pravìk mikroregionu 
Tìšetièky/Únanovky. K problematice 
pravìkých sociálních struktur. Masarykova 
univerzita, Brno.
Pøichystal, A. 2009: Kamenné suroviny 
v pravìku východní èásti støední Evropy. 
Masarykova univerzita, Brno.
Pøichystal, A. 2010: Geologie území 
a petrografická charakteristika rohovcù 

z Krumlovského lesa, in: M. Oliva 2010, 
385–392.
Salaš, M. 1990: Únìtická sídlištní jáma 
s lidskými kosterními pozùstatky na 
Cezavách u Bluèiny. Památky archeologické 
81, 275–307.
Skutil, J. 1943: Skythische Funde aus Mähren. 
Zeitschrift des Mährischen Landesmuseums 
NF 3, 78–89.
Staòa, È. 1986: Výšinné únìtické sídlištì 
na Zelené Hoøe u Vyškova na Moravì. 
Archeologické rozhledy 38, 46–61, 1 tab.
Stuchlík, S. – Stuchlíková, J. 1999: Šumice, okr. 
Znojmo. In: V. Podborský a kol., 95–114.
Stuchlíková, J. 1990: Výzkum fortifikace 
na sídlišti v Budkovicích. Archeologické 
rozhledy 42, 121–143.

Summary
What the prehistoric mining
in Krumlov Forest means

In the Krumlov Forest in South Moravia the 
outcrops of the jurassic chert are redeposited 
in the miocene sands. Although they are of 
only average quality, they had caused inten-
sive settlement in this area already since the 
Middle, perhaps Lower Palaeolithic. The old-
est documented mining in this area dates to 
the Mesolithic, when the KL–chert spreads 
to the neighbouring countries (Bohemia, Po-
land, Austria, Slovakia). In the shafts from 
the Late Lengyel culture there have been 
found skeletons of weak weedy women show-
ing evidence of hard manual labour. Since the 
Final Eneolithic (Bell Beakers) the quarrying 
keeps gaining on strength, the local produc-
tion radically increases and the export dimin-
ishes. In the times of the Urnfield cultures the 
mining activity disappears and the hoards of 
older chipped industry are being deposited in 
the old shafts, and also the cremation graves 
are being transferred there. Deep mining re-
vives in the Hallstatt Age, when the shafts are 
being founded in the places already mined 
and usually don´t reach any intact seam. 
Even though hoards of (partly older?) lithic 
industry can be found on their bottom. It´s 
obvious that latest since the Early Bronze 
Age, when the mining culminated, the im-
portance of this old extraction landscape no 
longer consisted in its lithic resources, but in 
its past.

 Obr. 11 Povalený (?) balvan poblíž revíru III, na levém konci upravený.
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