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Boje v barbariku a rimské

tabory na Moravé

Pfed Sestndcti lety se zadala
pséat nova kapitola ve
zkoumani Fimsko-germanskych
vztahl na Gzemi dnesni

Ceské republiky, kapitola,
ktera doposavad spocivala
predevsim v poznavani
»heagresivni“ povahy
vzajemnych kontaktt obou
téchto svétu.

Eduard DROBERJAR

Univerzita Hradec Kralové

Rimané a barbari

Ekonomické a diplomatické ovliv-
flovini a podmarovani barbart
v podobé intenzivniho obchodu,
castych darti, dosazovani mistnich
vladcti stiedodunajskym a horno-
labskym Svébtim, nebylo, jak se
zéhy ukazalo, jedinou strankou $i-
roce koncipované romanizace stie-
doevropského barbarika. Daleko
ucinnéj$im  zptisobem ovladnuti
ciziho tzemi bylo pfimé vojenské
podmanéni. Agrese fimské fise po-
hlcujici tiéi kontinenty ma dlouhou
a bohatou historii a byla uz mno-
hokrat popsina a zkoumana z rtiz-
nych pohledi. Podle dochovanych
pisemnych prament tak lze sledo-
vat jednotlivd tazeni, boje a valec-

né konflikty, popsané nékterymi
antickymi historiky do velkych po-
drobnosti, véetné nejstraslivéjsich
lidskych dtrap, poprav a hromad-
ného vyvrazdovani, zndsilfiovani,
vypalovani osad apod. Ostatné ty-
téz hrtzy, vykreslené jesté daleko
barvitéji, popisuji pozdné anticti
a rané stiedovéci autofi v dobé vpa-
du barbari na tizemi fimské fie.
Archeologické prameny umoznuj,
bez urcité slovni ekvilibristiky sta-
rych textt1, daleko hmatatelnéji pfi-
blizit dobu tém, ktefi jim rozuméji
a dokdzi z nich vytdhnout podstat-
né jevy pro historické zkoumani.
Rimské tabory

Archeologii  lidské  agresivity
v dobé fimské na hranicich (limi-
tu) a na Gzemi barbarika mazeme
sledovat na zachovalych pozutstat-
cich vojenskych tabort rtznych
forem (podle velikosti a tvaru, po-
¢tu vojaku, vyznamu apod.): napf.
castrum legionis (pro jednu az dvé
legie), kastely pro aly nebo kohorty
(milidrni nebo quingendrni), malé
kastely pro numerus nebo fundus,
déle zimni tabory, tzv. necessaria
castra (,tabor v tisni“). V zasadé
1ze vSechny fimské tabory rozdélit
na stabilni (dfevozemni a zejména
zdéné) a prechodné nebo docasné
(nékdy také polni ¢ kratkodobé)

pro oddily stavici

ohrazeny
skladizeni
komplex

prechodné tabofists j

m Obr. 2 Rekonstrukee stdlého rimského tabora a pochodového tdbora.
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m Obr. 1 Boje barbarii s Rl’many v augustovském obdobi.

- dfevozemni a predevsim stano-
vé. Ve stfedoevropském barbariku
se budovaly docasné tdbory stavé-
né na kratsi & delsi dobu. Kromé
nich byla fimskd armada nucena
po kazdodennim pochodu (podle
Flavia Vegetia Renata usel legionaf
v priméru za pét hodin 20 mil)
opevnit se, tj. vyhloubit piikopy se
zahrocenymi dny a z jejich zemi-
ny a drnt vystavét valy. Tyto tzv.
pochodové tabory na pouhé jed-
no prenocovani nelze archeologic-
ky téméf zaznamenat. Pfi budova-
ni tdbort se vzdy dbalo na to, aby
bylo vybrano dostate¢né bezpecné
misto, kde je dostatek vody a pice
pro koné. Vlastni vystavba tabo-
ra a vnitini uspofdddni se Fidi-
ly pfesnymi vojenskymi predpisy.

Tabory ve tvaru ¢tyfihelnika mély

m Obr. 3 Cisar Augustus.
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mObr. 5

Variiv portrét

na minci, razené
v africké Achulle,
kde piisobil
Jako mistodrzici
provincie Africa
proconsularis.
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m Obr. 4 Arminiiv triumf a Varova pordzka v bitvé v Teutoburském lese v roce 9 po Kr.

nejcastéji ctyfi brany ve stfedu stran
(porta praetoria — obracena k nepii-
teli a porta decumana, porta principa-
lis dextra a porta principalis sinistra),
které spojovaly hlavni komunikace
(via principalis a via praetoria). Uvnitf
tabora se nachdzelo: sidlo velite-
le (praetorium), prostory pro veleni
(principia), misto pro kultuvni prak-
tiky (aguratorium), nemocnice (vale-
tudinarium), dale kasdrenské domy
(centurie), quaestorium (hospodai-
ska sprava) pro prefekty, objekty
pro technické sily a auxilia, hospo-
dérské objekty: sypky (horea), dilny
(fabricae), stdje.

Podle tabort lze nejen rekonstru-
ovat postup fimské expanze, ale
rovnéz poznavat mnohé dalsi jevy
(napf. predpokladané boje v oko-
li tabort, vzajemny vztah legiona-
flt a mistniho obyvatelstva, kon-
frontovat torzovité pisemné zpravy
s fimskymi vypravami, technickd
data o jednotlivych tiborech svéd-
¢i o dobeé jejich existence a intenzité
a nékdy struktufe vojska). Nékteré
z téchto tdbort lze dokonce spojit
s konkrétnimi historickymi udélost-
mi, napf. v augustovsko-tiberiovské
dobé mezi Rynem a Vezerou béhem
tzv. ticetileté vilky mezi Rimany
a Germdny (napf. Oberaden,
Haltern, Anreppen, Waldgirmes,
Dorlar, Markbreit, Hedemiinden,
Bentumersiel) nebo severné od

sttedniho Dunaje v dobé tzv. mar-
komanskych vilek (zejména v sever-
ni ¢asti Dolniho Rakouska, na jizni
Moravé a jihozdpadnim Slovensku),
u jinych je naopak obtizné urcit his-
toricky kontext.

m Obr. 6 Koncentrace Fimskych tdborii a ez prikopem na lokalité Musov ,,Na Piskdch*.
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Bitva
v Teutoburském lese

Vedle nalezti vojenskych tabort, ale
i zbrani, lze nejlépe dokumentovat
fimsko-barbarsky civiliza¢ni kon-
flikt pfimo v mistech bojist a véleé-
nych stiett. Takovych lokalit, které
by bylo mozno navic spojit s néja-
kymi konkrétnimi historickymi
udalostmi a daty je vSak nemnoho.
Jednou z nejvyznamnéjsich je lo-
kalita Kakriese, kterd byvd povazo-
vana za misto bitvy mezi german-
skymi kmeny vedenymi cheruskym
kniZzetem Arminiem a tfemi fim-
skymi legiemi (XVI., XVII. a XVIIL)
doprovazenymi auxilidrnimi jed-
notkami, kterym velel mistodrzici
v Germanii P. Quinctilius Varus.
Pfevazuji nazory, ze zde bylo obje-
veno misto bitvy v Teutoburském
lese z roku 9 po Kr. Uz od 80. let
minulého stoleti probihd dukladny
vyzkum tohoto prostoru. Lokalita
Kalkriese se nachdzi v Dolnim
Sasku, severné od Osnabriicku,
2 km SZ od Oberesch a je pojme-
novand podle hory, pod kterou se
koflikt odehral. Straslivy masakr,
kterym Rimané progli, nejen neuvé-
ritelné roz¢ilil cisafa Augusta (,, Vare,
Vare, vrat mi mé legie! ), ale zejmé-
na zpusobil velké tizemni a lidské
ztraty (celé tfi legie prestaly exis-
tovat). Jesté po nékolika letech po
bitvé v Teutoburském lese byly tam
patrné hriizy a samotny Tiberitv
synovec Germanicus byl navsté-
vou tohoto mista Sokovan. Tacitus
(Letopisy I, 61) tuto uddlost barvi-
té vylicil. , Uprostied planiny se béle-
ly kosti, rozmetané nebo nakupené, jak
vojdci prchali, jak se stavéli na odpor.
Vedle lezely kusy zbrani a koriské hndty
a na kmenech stromi visely pribité leb-
ky. V blizkych hajich byly oltdre barba-
rii, na nichZ obétovali tribuny a setniky
pronich setnin. A ti, kteri prezili tu po-
razku, vypraveli, Ze tu padli legdti, tam
byli vyrvdni orlové, kde byla Varovy za-
sazena prvni rana, kde neblahym ide-
rem své pravice nalezl smrt, z kterého
vystupku tecnil Arminius, kolik bylo
sibenic, které jamy byly vykopdny pro
zajatce a jak se Arminius zpupné po-
smival prapordm a orliim“. Dokonce
odriznutd Varova hlava byla pod-
le Velleia Patercula (II, 119) posla-
na na Marobuddav dvir do Cech.
Svédectvi archeologickych nélezii
v Kalkriese (napf. lidské a zvife-
ci ostatky, militaria, kovini $titu,
zbytky sandalt, pancift, mnozstvi
zlatych, stfibrnych a bronzovych
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minci, nastroje, konsky postroj, 1é-
kafské ndstroje, prsteny, $atovd spi-
nadla, torza nddob ad.), pfitomnost
péchoty, lehké péchoty pomocnych
vojsk, jizdy a vozatajstva, lokaliza-
ce a popis mista jsou dokladem vel-
kého vale¢ného stietu pravé v roce
9 po Kr.

Arminius a Marobud
pred dvéma tisici lety
Dva tisice let od vyznamné déjin-
né udélosti (bitvy v Teutoburském
lese) si pfipomeneme v roce 2009.
K tomu se uz dnes chystaji cetné
védecké akce (konference, vystavy),
nost v kalkrieském parku a jinde.
V loni jsme zase vzpomenuli dva
tisice let od fimského tazeni proti
Marobudovi v roce 6 po Kr., pre-
devsim jen ve védeckych kruzich.
Skoda, Ze jen to. Marobud - osob-
nost velkého formatu - prvni vlad-
ce Cech, by si rozhodné zaslouzil
vétsi pozornost. Potize s uchope-
nim jeho vyznamu v pozdéji ,ne-
germanském® teritoriu maji zfej-
mé i jiny kontext. Marobud sice
neporazil f{imany, jako Arminius,
ale predcil svého soka v jiném, do-
kézal alespon na kratkou dobu po-
prvé v germanskych déjinach stme-
lit kmeny v mocny Gtvar, a to nejen
vojensky, ale i diplomaticky. Jeho
vyznam byl v porovnani s drtivou
jednorazovou porazkou Rimanti
od Arminia vét$i v tom, Ze usilo-
val o dlouhodobéjsi a stabilnéjsi
perspektivu Svébti s vychodnimi
Germdny. Nejen Arminius, ale ze-
jména Rimané se tak citili ohro-
zeni. O fimském tazeni do centra
Boiohaema proti Marobudovi ne-
mame dosud z tizemi Ceské repub-
liky zcela prukazné doklady. Mnohé
nové nalezy, vyzkumy a zkoumani
déjin Marobudovy fise vSak nazna-
¢uji, ze objev augustovského tibo-
ra, i pres nékteré zpochybriovani
této udalosti (rozsahem predcila
fimské vojsko porazené Arminiem),
neni v budoucnu nemozny.

Objevovani tabori
na Moravé

Posledni roky intenzivniho zajmu
o dgjiny fimskych vybojti vnesly do
jejich zkoumani zcela novou katego-
rii prament - fimské polni (docasné
¢i kratkodobé) tabory. Nejvice se na
sever od Dunaje koncentruji na jiz-
ni Moravé. Dolozeny jsou rovnéz na

jihozdpadnim Slovensku a v sever-
nim Rakousku. Novymi metodami
nedestruktivniho archeologického
vyzkumu - leteckou prospekci - se
v roce 1991 podafilo objevit a na-
sledné i ovéfit prvni fimské tdbory
na lokalitich MusSov-Na Piskach,
Ivan a Pribice. V nasledujicich le-
tech byly zjistoviny nové vojenské
objekty zejména na Bfeclavsku (oje-
dinéle patrné také na Hodoninsku
a Znojemsku). Zdaleka ne vSechny
byly prozkoumany ¢i alespori v te-
rénu potvrzeny. U nékterych se pfi-
stoupilo k jednoduchému ovérovani
pomoci pti¢nych fezt pres zahroce-
né prikopy, u jinych byly zkoumany
ibrany a predsunuté kratké prikopy
(tituli).

ni (Musov ,,Na Piskdch®)

Z dosavadnich poznatki se zda-
lo, ze fimska vojenska aktivita se
koncentrovala jen na nejjiznéjsi
¢ast Moravy. Poté se ale pfislo na
tabor v Brné-Modficich a dokon-
ce az v Olomouci-Slavoniné a v le-
to$nim roce byl vyzkumem potvr-
zen fimsky tabor v Pravcicich na
Kroméfizku. Zajimavé pfitom je,
Ze posledné jmenované tabory byly
objeveny béhem archeologickych
vyzkumt na velkych odkrytych
plochéch, bez predem znamych vy-
sledkt leteckého snimkovani.

Dnes mame k dispozice na tfi de-
sitky objekttt povazovanych za
fimské tabory, zjiSténé na patnic-
ti lokalitdch. Prevazuji tabory vel-
ké (20-50 ha) a malé (1-3 ha) nad
sttedné velkymi (4-8 ha) s rtzné
hlubokymi a Sirokymi pfikopy. Na
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m Obr. 9 Rimské taZen proti Marobudovi roku 6 po Kr.
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m Obr. 7 Objevovdn/ Fimskych tdborii pomoci leteckého snimkovd-

A Obr. 8
Marobud — viddce
Cech na pocdtku
1. stoleti po K.
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m Obr. 10
Marcus Aurelius.

nékterychlokalitich,zejménavoko-
li MuSova, Ivané a Pasohlavkich
lze dokonce sledovat superpozi-
ci nékolika tabort. V MuSové-Na
Piskach byla prozkoumdna super-
pozice prikopu s germanskymi za-
hloubenymi chatami. Starsi chaty
ze 2. tfetiny 2. stoleti (z doby pted
markomanskymi vilkami) byly po-
ruseny vykopem fimského prikopu
velkého tdbora ¢. I.
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Zatim se nic nevi o vnitini zdstavbé
tabort, nebot se spise predpoklada
zastavba stanovd, jez zpravidla ne-
zachova zadné stopy. Pozoruhodné
je zjisténi, ze vétSina tdborl se
koncentruje na Musovsku a v jeho
bezprostiednim okoli, které hra-
lo kli¢ovou roli v fimské politice.
Nepochybné v prubéhu dalsich let
pribudou dalsi nové lokality s fim-
skymi tabory, aby tak mohl byt sle-

stélé tabory legii na limitu,

stélé auxilidrni tabory (kastely) na limitu
hlavni Fimské tabory (centra) v barbariku
Fimské stanice v barbariku

fimské polni tabory (ovéFené vyzkumy)

om > ® = B

Fimské polni tabory (neovéfené vyzkumy)

m Obr. 12 Rimské tdbory ve stfednim Podunaji.

ZIVA ARCHEOLOGIE - REA

dovdn presnéjsi pohyb vojska a ze-
jména aby se prokazalo, kam az se
Rimané probojovali. Snad se i do-
¢kame néjaké stopy fimské fortifi-
kace na cesko-moravském pomezi.
Zejména pro ovéfeni fimského ta-
zeni proti Marobudovi by to bylo
dalezité. Domnivam se, Ze nesta-
¢i pouze registrovat nové lokality,
nutny bude jejich podrobnéjsi vy-
zkum, a to nejen piikopt, ale rov-
néz vnitini ,zastavby*.

Markomanské valky

Ackoli ptikopy fimskych tabort na
Moravé neposkytuji dostatek opor
pro presné chronologické zaraze-
ni, na zakladé vzajemnych srovna-
ni jednotlivych objektt a celkového
nélezového kontextu, jsou vétsi-
nou pripisovany dobé markoman-
skych valek (166-180). Tato druha
nejvyznamnéjsi etapa fimsko-ger-
maénskych vojenskych vztahi na
nasem tzemi méla dvé hlavni faze:
germdnské nijezdy na tzemi fim-
ské fie (166-171) a fimskou pro-
tiofenzivu (172-180). Rozsahly va-
le¢ny konflikt mezi Rimany na
jedné strané a Germany a Sarmaty
na strané druhé, pokryvd pod-
statnou cast vlady cisafe Marka
Aurelia (161-180). Pfitomnost fim-
ské armady na Moravé a také na
Slovensku lze klast az do druhé
faze valek. Zacalo taZenim proti
Kvadam a poté Markomantim (ex-
peditio Germania prima) a nasled-
nym uzavfenim miru, dosazenim
krale Furtia, poté jeho svrzenim
a dosazenim nového kvadského
krale Ariogaisa a dal$im tazenim
proti Kvadim roku 173. Z tézkych
boju zachranil Rimany, jimz veleli
generalové Pertinax a Pompeianus,
az tzv. zazracny dést. Za letniho ve-
dra Kvadové oblicili fimské legie
a Cekali az Rimané zcela vyprah-
nou. Nakonec je zachranil aZ nena-
daly prudky pfival (,,zazraény désc)
podporovan krupobitim a blesky.
Tato udalost je dolozena také raz-
bou minci (sesterciti) s napisem
Religio Augusti. Patrné na prelomu
let 173 a 174 zacal psat své filozofic-
ké tvahy (,Hovory k sobé“) na tize-
mi Kvada cisaf Marcus Aurelius.
Roku 175 se na germdanské fronté
objevuje Commodus. Druhd fim-
ska vyprava (expeditio Germanica
secunda) zacala roku 177. V nésle-
dujicim roce se Marcus Aurelius
spolu s Kommodem osobné ucast-
nili bojt v barbariku (na Slovensku
a patrnéinajizni Morave). Vitézstvi
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Rimanti nad Germany roku 179 do-
kladaji nejen cetné tabory, ale i na-
pis na trenc¢inské skale, ktery svéd-
& o ,hlubokém® zisahu Rimanit
do nitra barbarika, kde prezimo-
vala pomocnd jednotka (vexillatio)
I. legie Adiutrix v mistech dnesni-
ho Trené¢ina. Smrti cisafe Marka
Aurelia roku 180 a naslednym
tzv. Kommodovym mirem kon-
¢i markomanské vélky. Ackoli pi-
semné prameny hovoii jesté o tzv.
treti Kommodové vypravé (expedi-
tio Germanica tercia), kterd se méla
konat roku 188, archeologické
doklady k ni jsou obtizné rozpo-
znatelné. Tudiz vétSinu fimskych
taborti na Moravé lze klast do dru-
hé (177-180), jiné do prvni ger-
manské vypravy (172-174). O tom
by mohla svédcit fimskd mince

zkumy Archeologického dstavu
AV CR Brno, které probihaji do-
dnes, prokizaly mimofddné po-
staveni MuSova. Kromé existence
mohutného opevnéni tvoreného
ptikopy, valy a nepédlenymi cihla-
mi, byla ¢iste¢né zkoumdna plo-
cha za opevnénim. Na jihovychod-
nim svahu vyzkum odkryl dilenské
objekty na zpracovani raznych ko-
vovych pfedméti, véetné soucasti
vystroje. Vyzkumy v sousedni po-
loze Neurissen se podafilo odkryt
zéklady budovy s apsidou a s pe-
ristylovym dvorem, kterd patrné
slouzila jako reprezentativni obyt-
ny dam velitele tdbora (praefectus
castrorum). Slozita nélezova situace
s nékolika ptikopy, branami a dal-
$imi objekty neni dosud uspokoji-
vé vyfeSena.

m Obr. 14 Musov — centrum romanizace. 1 — krdlovsky hrob, 2 — Burgstall, 3 — Na
Piskdch, 4 — pravékd fortifikace, 5 — vnéjsi ohranicen Fimského vizem.

s podrobenou Germanii (Germania
subacta), razena v letech 171/172.

Musov - centrum
romanizace

Uz od sklonku 18. stol. (G. Schwoy)
se traduje, Ze se v okoli MuSova
odehrala bitva mezi vojskem cisa-
fe Marka Aurelia a Markomany.
Gnirsovy vyzkumy ve 20. letech
minulého stoleti zacaly poodha-
lovat tajemstvi ,Rimského vrchu®
(Hradiska ¢i Burgstallu). Pfi nich
byly prozkoumdny ziklady dvou
drevozemnich staveb (obytna bu-
dova a balneum) s cihlami kolko-
vanymi X. legii Gemina Pia Fidelis.
Teprve az nasledné dlouholeté vy-

Na zékladé novych nalezt a vyzku-
mu se pripousti, Ze obé vyse jmeno-
vané polohy Burgstall a Neurissen
tvofily soucdst velikého opevné-
ni dosahujicitho asi 40 ha, které
lze nazvat jako Musov-Burgstall/
Neurissen. Prokazany jsou dvé fize
opevnéni, pfi¢emz se mohou pre-
kryvat se dvéma fimskymi vypra-
vami. Toto mohutné opevnéni se
nachdzelo ve stfedu teritoria s roz-
lohou asi 9 km? ohraniceného feka-
mi Dyji, Svratkou, Jihlavou a velmi
dlouhym (vice nez 2 km) piikopem
mezi Ivani a Pasohldvkami. Na jihu
uvedenou oblast stfezilo nékolik
tabort v poloze Na Piskach, na se-
veru tdbory v Pasohlavkach (tdbor
IV) a v Ivani. Tak silnd koncentrace

m Obr. 13 Rekonstrukce vystroje a vyzbroje Fimského legiondre.

fimské armddy s mnoha diilezitymi
nélezy militirnich a dal$ich pfed-
métt v okoli MuSova se pravdeé-
podobné stala jaidrem romanizace
$irsiho tizemi. Ve druhé fazi marko-
manskych vélek zde pravdépodob-
né vznikla vojenskd a mocenska
zdkladna pro ovladnuti této casti
barbarika. V centru romanizované-
ho musovského teritoria se nachazi
i bohaty hrob germédnského velmo-
ze ¢i kréle, jenz mohl byt viidcem
profimského auxilidrniho sboru.

Doklady boja

Kromé mocenského a ekonomic-
kého ovlddnuti germanskych
osad a mistni elity v jihomorav-
ské oblasti, muselo nutné docha-
zet k pfimym vojenskym stfettim.
O nich se dochovalo jen nemnoho
stop. Jednou z nich muze byt ne-
obvykle mohutny ptikop (7,5 m
siroky a 4 m hluboky), ktery byl
prozkoumdn v poloze Mus$ov-Ne-
urissen (tdbor IV). Obsahoval vel-
ké mnozstvi zvifecich skelettt (ho-
vézi dobytek a koné) a dokonce
i lidské poziistatky. Podarilo se
rozpoznat asi 33 lidskych neri-
tudlné pohozenych koster, mezi
nimi prevazuji mladé Zeny. Pod-
le nalezenych pfedmeétt lze uda-
lost datovat na konec 2. nebo na

m Obr. 15 Ziklady fimské drevozemnf stavby s apsidou (Musov-
Neurissen).
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m Obr. 16
Plastika Svéba
na Fimském
bronzovém

kotli (Musov —
krdlovsky hrob).
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m Obr. 17 Lidské a zviteci ostatky v Fimském prikopu (Musov-Neurissen): svédectvi masakru?

pocitek 3. stoleti, tedy do obdobi
po markomanskych valkich. Neni
zcela zfejmé, zda Slo o svédectvi
bojii ¢i masakru mezi civilisty.
Vime, ze mezi Germany (Svéby)
bojovaly také Zeny, které se oblé-
kaly do vojenské zbroje.

Vyzkumy germanského zdzemi
Musova poskytuji cetné dokla-
dy z barbarskych sidlist, v jejichz
prostiedi jsou nalezy (napf. frag-
menty fimskych cihel, pfedméty
vojenského charakteru) z doby po
markomanskych valkach. Nejvy-
mluvnéj$im svédectvim je rozsah-
la germdnska osada komplexné
zkoumana v lonském roce, ktera
se nachdzela pod svahem Burgstal-
lu na katastru obce Pasohldvky.
V mnoha objektech se naslo vel-
ké mnozstvi fimskych predmétt,
véetné militdrii, které mohou byt
dokladem po barbarském dranco-
vani fimskych staveb na Musové-
Burgstallu/Neurissenu.

Na zakladé dosavadnich poznatki
o fimskych tdborech na Moravé, ale
rovnéz na Slovensku a Rakousku, je
zfejmé, Ze se v tomto regionu v dobé
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markomanskych valek odehraly
pfimé vojenské stfety mezi Svéby
a Rimany. Projevy lidské agresivity
byly v dobé fimské na nasem tizemi
mnohem ¢astéjsi, a to nejen mezi
Rimany a Germany (Svéby), ale rov-
néz mezi Germany navzdjem. O ta-
kovych stopach agrese se vSak dovi-
me mnohem obtiZnéji, nez o téch,
jejichz svédectvim jsou fimské do-
¢asné tbory.
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