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Minulost a souèasnost 
èesko-mongolské expedice

1 Na základì zdej�ích dvojjazyèných nápisù bylo rozlu�tìno turkické runové písmo.
2 Lokalita byla èásteènì zkoumána nìkolika zahranièními expedicemi (V. V. Radlov 1891, W. Kotwicz 1912, D. D. Bukiniè 1934).
3 V pøekladu �Step se sochami�.
4 V�echny turkické památky charakterizuje právì orientace východ-západ, co� souvisí s nábo�enskými zvyklostmi nejstar�ích Turkù. Vchod je 

v�dy situován ve smìru vycházejícího slunce.
5 Tzv. �kamennyje baby�.
6 Stejné prvky nacházíme i u sousedního památníku Bilgä-khana, zde ov�em støe�í vchod sochy lvù; tato symbolika patrnì souvisí s hierarchií 

ve vládnoucích rodech.

Èeskoslovensko-mongolská 
expedice v r. 1958 byla prvním 
a na dlouhou dobu jediným 
zahranièním projektem èeské 
archeologie. O jeho realizaci 
se zaslou�il zejména Lumír 
Jisl, pøední èeský archeolog 
a orientalista, pracovník 
Archeologického ústavu ÈSAV. 
Význam lokality, která se 
stala pøedmìtem terénního 
výzkumu, tkví v mnoha 
oblastech vìdeckého zájmu, 
napø. filologie (rozlu�tìní 
turkického runového písma), 
historie (konsolidace Východo-
turkického kaganátu, osobnost 
prince Kültegina) èi archeologie 
(status nomádských kmenù na 
okraji èínského impéria).

Lucie �MAHELOVÁ
Archeologický ústav
AV ÈR, Praha, v. v. i.

Výzkum probìhl v r. 1958 ve spo-
lupráci s Archeologickým ústavem 
Mongolské Akademie Vìd, av�ak 
nebyl vzhledem k pøedèasné Jislo-
vì smrti (1969) dokonèen. Vznikla 
pouze pøedbì�ná nálezová zpráva 

vysláni archeologové Lumír Jisl, An-
tonín Knor, Josef Váòa, lékaø a an-
tropolog Emanuel Vlèek, dokumen-
tátor Franti�ek Buøil, fotograf Alois 
Kleibl a øidiè Josef Vorlíèek. Mon-
golskou stranu reprezentovali ar-
cheologové Serod�av, Perlé, Navaan, 
etnograf Badam-Khatam a studen-
ti Èojbalsanovy univerzity v Ulán-
bátaru. Samotný výzkum trval od 
19. èervence do 14. záøí 1958 � opro-
ti pùvodnì plánovaným ètyøem mì-
sícùm bylo nutné kvùli nároènému 
transportu a dal�ím komplikacím 
tuto dobu zkrátit na dva mìsíce, 
co� se, bohu�el, také podepsalo na 
výsledku expedice. Památník nemo-
hl být vzhledem k èasové tísni zcela 
prozkoumán a mnohé otázky proto 
zùstaly dodnes nevyøe�eny.

Lokalita
Údolí øeky Orchonu (obr. 1�2) le�í 
pøibli�nì 400 km západnì od Ulán-
bátaru, témìø v samém geografic-
kém støedu Mongolska. Tato oblast 
byla nejen mocenským, politickým 
a nábo�enským centrem v obdo-
bí Východoturkického kaganátu, 
ale hrála zásadní úlohu i v konso-
lidaci dal�ích nomádských kmenù, 
napøíklad Ujgurù (mìsto Khara-
balgasun) a Mongolù (mìsto Kara-
korum, první buddhistický klá�ter 
Erdene-dzú). Na základì historic-
kých pramenù lze navíc pøedpoklá-
dat, �e údolí Orchonu mìlo jako 
jedna z mála zemìdìlsky vyu�íva-
ných èástí Mongolska nezanedba-
telný hospodáøský význam. Ka�dý 
výzkum provádìný v této oblasti 
má proto z hlediska celkového his-
torického kontextu naprosto nepo-
stradatelnou hodnotu.

V místì zvaném Chö�öö-cajdam 3 se 
pùvodnì nacházelo nìkolik podob-
ných památníkù. Jedná se o pohøeb-
ní komplex turkické aristokracie 

 Obr. 1. Mapa Mongolska s vyznaèením údolí Orchonu. Zhoto-
vila L. �mahelová.

a nìkolik èlánkù, archeologické ná-
lezy z tohoto výzkumu v�ak zùstaly 
dodnes nezpracovány a nepubliko-
vány � o splacení tohoto dluhu au-
torka v posledních letech usiluje.

Historie projektu
Autorem my�lenky zorganizovat 
èeskoslovenskou expedici do Mon-
golska byl tehdej�í øeditel Archeo-
logického ústavu v Praze, Jaroslav 
Böhm, který se nechal inspirovat et-
nografickými cestami Pavla Pouchy 
v roce 1955. Nápad získal konkrét-
ní podobu bìhem jednání s Mon-
golským vìdeckým komitétem 
v roce 1956-7. Výsledkem jednání 
byla dohoda o vìdecké spolupráci 
a na jejím základì byl Lumír Jisl vy-
slán na studijní cestu do Mongol-
ska, aby zde vybral objekt vhodný 
k výzkumu. Proto�e hlavním cí-
lem expedice bylo navázat vìdec-
kou spolupráci a zároveò pøinést 
do Mongolska tehdy nové meto-
dy archeologického výzkumu, byla 
pozornost zamìøena na nìkterou 
z men�ích, ale dostateènì známých 
lokalit. Turkické památníky v Or-
chonu nabízely ideální podmínky 
k výzkumu. Byly objeveny ji� roku 
1889 ruským badatelem Jadrince-
vem, av�ak nebyly dosud systema-
ticky zkoumány; vìdecký zájem se 
do té doby soustøedil pøevá�nì na 
filologické otázky 1 a nìkolik men-
�ích zji�śovacích sondá�í. 2 Pro úèe-
ly expedice se jako vhodný ukázal 
men�í památník prince Kültegina 
z 8. stol. n. l., u nìho� se pøedpo-
kládalo, �e i krátký sezónní výzkum 
pøinese uspokojivé výsledky.

Po zdlouhavých pøípravách a slo-
�itých vyjednáváních o spolupráci 
mezi obìma stranami byly dohod-
nuty finanèní podmínky výzkumu 
a vytvoøen èesko-mongolský pracov-
ní tým. Za èeskou èást expedice byli 
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a chánù (turkických kaganù), je-
ho� souèástí jsou památníky prince 
Kültegina a jeho bratra Bilgä-kha-
na. Díky dvojjazyèným stélám s tur-
kicko-èínskými nápisy, popisujícími 
�ivot a skutky pohøbených chá-
nù, poskytují portrét konkrétních 
osobností spojených s konkrétními 
dolo�enými historickými událost-
mi, datovanými v textu s absolutní 
pøesností, co� je v nomádském pro-
støedí pomìrnì vzácným jevem. Dle 
nápisu mìl princ Kültegin jako veli-
tel armády a pravá ruka Bilgä-kha-
na velkou zásluhu na konsolidaci 
druhého Východoturkického ka-
ganátu, zalo�eného r. 680 n. l. Vy-
vra�dìním boèní dynastické vìtve 
soustøedil Kültegin ve�kerou moc 
do rukou svého bratra a po smrti 
svého otce Iltäris-chána tak uèinil 
pøítr� nástupnickým sporùm, kte-
ré ohro�ovaly kmenovou soudr�-
nost. Kdy� Kültegin zemøel ve vìku 
48 let, byl na Bilgä-khánùv pøíkaz 
k uctìní jeho památky a zásluh vy-
stavìn r. 732 n. l. památník, jak je 
dolo�eno nápisem.

Památník byl prozkoumán meto-
dou køí�ové sondá�e, roz�íøené po-
stupnì do 15 samostatných sond 

(obr. 3). Hlavní sonda A byla vedena 
podélnì celým okrskem od východu 
na západ 4 a protínala v�echny jeho 
konstrukèní èásti; tj. vchod, kamen-
nou �elvu s dvojjazyènou stélou, 
centrální chrám a obìtní kámen 
na západním konci. Pøístup k pa-
mátníku byl pùvodnì od východu 
vyznaèen 3 km dlouhou øadou bal-
balù 5 v podobì antropomorfních 
kamenných stél, které mìly symbo-
lizovat poèet pora�ených nepøátel. 
Tyto balbaly pravdìpodobnì lemo-
valy také východní zeï, pokud ne 
celý obvod památníku, dnes v�ak 
zùstal zachován pouze jeden proti 
vchodu do památníku.

Celý areál má obdélný tvar (cca 
30 × 70 m) a pùvodnì byl obehnán 
1 m silnou zdí a pøíkopem, které 
byly pøeru�eny na jediném místì � 
u východní vstupní brány. Vchod 
byl støe�en dvìma skulpturami be-
ranù, le�ícími naproti sobì. 6 Bez-
prostøednì za tìmito sochami se 
pøímo ve vstupním prostoru nachá-
zela mìlká nádr� na de�śovou vodu, 
která mìla patrnì jak praktický, tak 
kultovnì funerální charakter souvi-
sející s pøekraèováním hranice do 
svìta mrtvých.

 Obr. 2. Schematická mapa údolí Orchonu s vyznaèením dùle�i-
tých lokalit. Pozùstalost L. Jisla, 1958. Archiv ARÚP FP-2334.

 Obr. 5. Portrét prince Kültegina. Foto 
A. Kleibl, archiv ARÚP FT-48285.

 Obr. 4. Külteginova stéla s dvojjazyèným nápisem, lokalita v roce 1958. Foto A. Kleibl, 
archiv ARÚP FP-21285.

 Obr. 3. Chö�öö-cajdam, památník prince Kültegina. Terénní dokumentace z roku 1958. Archiv ARÚP FP-49824-6.

10 m
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Dále odtud smìrem na západ byl 
v letech 1896�7 v rámci rekonstruk-
ce lokality vztyèen malý pavilon 
chránící kamennou �elvu, která pù-
vodnì nesla na zádech stélu s dvoj-
jazyèným turkicko-èínským nápi-
sem, popisujícím �ivot a skutky 
prince Kültegina a datujícím vznik 
památníku k 1. 8. 732 n. l. (obr. 4). 
Proto�e v�ak byla �elva pùsobe-
ním èasu silnì po�kozena, byla sté-
la pøemístìna do druhotné polohy 
a pro její nový podstavec byla pou-
�ita èást obìtního kamene, bohu�el 
pro tento úèel odlomená. Kamenná 
�elva a stéla jsou typickými prvky 

s nadvládou Ujgurù (740 n. l.) a vpá-
dem Jenisejských Kyrgyzù (840 n. l.), 
kdy bylo znièeno mnoho turkic-
kých lokalit a fragmenty rozbitých 
soch byly obrou�eny, aby ji� nemoh-
ly být nikdy zrestaurovány. Kromì 
toho byl také památník nìkolikrát 
vykraden a opìt opraven � jakému 
èasovému období lze pøipsat tyto 
události, jakou mìrou pøispìli ke 
znièení Ujgurové a jakou Kyrgyzo-
vé, bude mo�né zjistit teprve a� na 
základì øádného zpracování materi-
álu a keramické typologie v kontex-
tu s nálezovou zprávou.

Navzdory nároèným pracovním 
podmínkám (obr. 6) a neèekaným 
komplikacím byla první sezóna èes-
ko-mongolského výzkumu úspì�ná, 
a proto se poèítalo s jeho pokraèo-
váním. Bohu�el, finanèní problémy, 
nedostateèná komunikace a ne prá-
vì vstøícný pøístup tehdej�ího zahra-
nièního oddìlení AV ÈR znemo�ni-
ly dal�í úèast èeské èásti expedice na 
projektu. Lumír Jisl poté jen krátce 
nav�tívil lokalitu v roce 1963, ale pøes 
ve�kerou snahu se mu ji� nepodaøilo 
výzkumnou spolupráci obnovit.

Souèasnost a budoucnost
Práce probíhající v souèasnosti si 
kladou za cíl navázat na pùvodní 
projekt a zpracovat výsledky èesko-
slovensko-mongolské expedice tak, 
aby mohla být vytvoøena nálezová 
zpráva. V roce 2006 byla proto ob-
novena spolupráce s mongolskou 
stranou. Hlavním pøedmìtem zá-
jmu jsou materiály z výzkumu, kte-
ré jsou ulo�eny na rùzných místech, 
co� pùsobí nejvìt�í komplikace pøi 
jejich zpracování. Archeologické 
nálezy jsou v Ulánbátaru, rozdìle-
né mezi depozitáøe Archeologické-
ho ústavu Mongolské Akademie 
vìd a Národního muzea mongolské 
historie. Jde zejména o fragmenty 
støe�ních ta�ek a terakot, fragmen-
ty soch a keramiky a nìkolik kovo-
vých artefaktù (obr. 7�8).

Dokumentace k výzkumu (plány, 
deníky, fotografie apod.) je ulo�ena 
v archivu Archeologického ústavu 

7 Dodnes k nìmu pøicházejí místní pastevci a vhazují dovnitø peníze a jiné vìci, tak�e je otvor ji� opìt zpola zanesen.
8 Zatímco èást kolkované keramiky je shodná s materiálem nalezeným pøi výzkumu Tonyukukova památníku (významný hodnostáø druhého 

Východoturkického kaganátu), èást keramických nálezù odpovídá svou výzdobou i typologií keramice ujgurské (napø. �agonar, Tuva). Zda 
v�ak pøítomnost ujgurské keramiky svìdèí pro kontinuální vyu�ití památníku i v dobì Ujgurského kagnátu nebo zda souvisí spí�e s jeho 
zánikovým horizontem, proká�e a� podrobnìj�í analýza materiálu.

9 Souèástí tureckého výzkumného projektu je rovnì� rekonstrukce obou orchonských památníkù vèetnì výstavby men�ího lokálního muzea, 
kde budou uchovávány a chránìny originální skulptury a dochované architektonické èásti památníkù. Rekonstrukce památníkù i stavba 
muzea byly dokonèeny na podzim roku 2008, originály jsou dnes nahrazeny replikami.

 Obr. 7. Okapový terè (rozeta) � typické ozdobné zakonèe-
ní støe�ních ta�ek a okapù. Ulo�eno v depozitáøi Archeologické-
ho ústavu MAS, Ulaanbaator, Mongolsko. Foto A. Kleibl, archiv 
ARÚP FT-19600.

turkické funerální architektury. 
Mezi �elvou a centrálním chrámem 
se pravdìpodobnì nacházela alej 
mramorových a kamenných plas-
tik, pøedstavující procesí uctívaèù, 
jejich� znièená torza a fragmenty 
byly roztrou�eny po celém tehdej-
�ím povrchu areálu.

Centrální svatynì byla postavena na 
zvý�eném vydlá�dìném piedestalu, 
pøístupném schodi�tìm z východ-
ní a západní strany. Vlastní budova 
mìla ètvercový pùdorys pøibli�nì 
10 × 10 m a její prostor byl rozdìlen 
vnìj�í a vnitøní zdí na jakýsi ochoz 
a centrální komoru. Zde se nejspí�e 
nacházelo místo kultu a uctívání, 
neboś zde byly objeveny fragmenty 
mramorového oltáøe a soch prince 
Kültegina, jeho �eny a dvou knì�í 
nebo hodnostáøù. Posvátný charak-
ter místa potvrdily i tøi jámy s ke-
ramikou, pravdìpodobnì obìtními 
dary. V jedné z nich byla nalezena 
rovnì� známá hlava prince Külte-
gina (obr. 5), pozùstatek pùvodní 
sochy a jeden ze vzácných pøíkladù 
portrétního umìní v nomádském 
prostøedí.

Na západním konci areálu, patrnì 
pøístupný zadním východem z chrá-
mu, se nacházel tzv. obìtní kámen 
s kruhovým otvorem uprostøed. Ot-
vor byl vyplnìn smìsí hlíny, staré 
a nové keramiky a dal�ích recent-
ních nálezù, vèetnì mongolských 
mincí, co� svìdèí pro dlouhodobé 
vyu�ívání objektu jako posvátného 
místa. 7 V tomto místì se pøedpo-
kládal hrob prince Kültegina, av�ak 
situace byla natolik komplikovaná 
a naru�ená zásahy vylupovaèù, �e 
ji� nezbyl èas situaci dùkladnì pro-
zkoumat. Hrob nebyl nalezen a vý-
zkum byl uzavøen.

Celková koncepce památníku, mì-
øítko, dekorativní prvky a umìlecký 
styl (kromì kamenných balbalù) vy-
kazují jednoznaènì èínské vlivy, co� 
je potvrzeno také nápisem na stéle, 
kde se výslovnì uvádí, �e èínský cí-
saø na poèest svého protivníka vy-
slal své umìlce, aby mu vystavìli pa-
mátník. Zánikový horizont souvisí 

 Obr. 6. Terénní výzkum � nivelace sondy. V popøedí J. Váòa 
a F. Buøil. Foto A. Kleibl, archiv ARÚP FT-20334.
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v Praze, nìkteré písemnosti jsou 
ov�em ztraceny následkem nièivých 
povodní v roce 2002. Èást materiá-
lù je v rukou Jislovy rodiny; existu-
je rovnì� nìkolik dokumentárních 
záznamù pro Èeský rozhlas a krát-
ký film z expedice. Proto�e témìø 
nikdo z èlenù expedice dnes ji� ne-
�ije, jsou toto jediné øádné zdroje 
informací o výzkumu z r. 1958.

Zpracování výzkumu by mìlo vyús-
tit v nálezovou zprávu a srovnání 
s výsledky výzkumù dal�ích turkic-
kých lokalit za posledních padesát 
let. Klíèovým bodem je proto v prvé 
øadì kresebná dokumentace a fo-
todokumentace Jislových nálezù 
v Ulánbátaru a zároveò uspoøádá-
ní materiálù z pra�ského archivu. 
Zpracováním tìchto informaèních 

celkù vznikne podklad pro dal�í 
badatelskou práci v tomto oboru, 
pøípadnì pro velmi �ádoucí revizní 
výzkum lokality.

Bìhem tøí krátkých cest do Mon-
golska v l. 2006�2008 autorka pro-
vedla identifikaci a roztøídìní ma-
teriálu z výzkumu v depozitáøích 
Archeologického ústavu v Ulán-
bátaru; nálezy zde zùstaly ulo�eny 
v pùvodním stavu od r. 1958. Vzhle-
dem k tomu, �e na mongolské stra-
nì neexistuje �ádná písemná zprá-
va, dokumentace èi alespoò soupis 
nálezù, nelze s urèitostí øíci, zda je 
materiál kompletní; s tím je ov�em 
tøeba pøi stáøí výzkumu a zpùso-
bu ulo�ení nálezù poèítat. V letech 
2006 a 2007 byla provedena kreseb-
ná dokumentace signifikantních 
typù keramiky, které vykazují vzta-
hy jak k dal�ím turkickým památ-
kám, tak k ujgurským lokalitám 
z tého� období (obr. 9).8 Na rok 
2008 bylo naplánováno dokonèení 
kresebné dokumentace ostatních 
nálezù vèetnì jejich fotodokumen-
tace, která mìla tvoøit nedílnou 
souèást nálezové zprávy v podo-
bì katalogu nálezù. Vzhledem 
k nenadálým okolnostem a obtí�-
né komunikaci byl v�ak depozitáø 
uzavøen a práce se proto soustøe-
dily pøevá�nì na terén; památník 
prince Kültegina a pùvodní Jislovy 
sondy byly zamìøeny pomocí GPS 
(obr. 10�11). Terénní prùzkum se 
rovnì� vìnoval okolí památníkù, 
detekci dal�ích turkických památek 
a vyhledávání vhodné lokality pro 
pøípadný paleobotanický výzkum, 

který by svými výsledky napomohl 
objasnit historickou úlohu sledova-
ného území.

Souèástí revitalizace projektu je 
ov�em také práce v èeském záze-
mí, která je zamìøena na studium 
a shromá�dìní archivních mate-
riálù. V rámci tìchto pøíprav byly 
v depozitáøích a archivech ARÚP 
vyhledány, oskenovány a evidová-
ny pùvodní terénní plány a foto-
grafie z výzkumu. Zároveò byla 
zpracována a digitalizována ve�ke-
rá dostupná dokumentace vèetnì 
deníkù a zpráv, která je hlavním 
podkladem pro vytvoøení nálezové 
zprávy. V souladu se shroma�ïo-
váním Jislovy pozùstalosti byl rov-
nì� zpracován malý soubor terakot 
a keramiky z mongolského mìsta 
Karakorum, které Jisl vìnoval do 
Náprstkova Muzea v Praze (�mahe-
lová � Pohl 2009). Dílèí výsledky bá-
dání jsou prùbì�nì konzultovány 

 Obr. 11. Body zamìøené GPS, vynesené na pùvodním schematickém plánu z roku 1958. Archiv ARÚP FP-
49827, mìøení GPS autorka.

 Obr. 10. Terénní prùzkum autorky v r. 2007. Zamìøování loka-
lity pomocí GPS.

 Obr. 9. Keramika. Fragment nádoby, 
pravdìpodobnì ujgurské provenience. Ulo-
�eno v depozitáøi Archeologického ústa-
vu MAS, Ulaanbaator, Mongolsko. Foto 
A. Kleibl, archiv ARÚP FP-48365.

 Obr. 8. Terakota. Pravdìpodobnì oz-
doba pùvodní fasády centrálního chrámu. 
Ulo�eno v depozitáøi Archeologického ústa-
vu MAS, Ulaanbaator, Mongolsko. Foto 
A. Kleibl, archiv ARÚP FP-48383.
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s nìmeckými a mongolskými kole-
gy a odborníky na turkickou pro-
blematiku.

V souèasné dobì pùsobí v Orcho-
nu øada zahranièních expedic, kte-
ré se vìnují jak turkickému, tak 
mongolskému období. Mezi nej-
významnìj�í instituce patøí na-
pøíklad Deutches Archäologis-
ches Institut v Berlínì a univerzita 
v Bonnu, které dlouhodobì zkou-
mají D�ingischánovo Karakorum 
(a novì i ujgurskou pevnost Kha-
rabalgasun), èi turecká výzkumná 
instituce TIKA, která se od 90. let 
vìnuje výzkumu turkických loka-
lit vèetnì památníku Bilgä-kha-
na.9 Dlouhodobý zájem o výsledky 
na�eho výzkumu projevují ov�em 
i japonské, mongolské a ruské ex-
pedice, zabývající se turkickou pro-
blematikou. Uzavøení tohoto nejen 
zajímavého, ale skuteènì zásad-
ního èeskoslovenského výzkumu, 

který sehrál záva�nou roli pøi hle-
dání kulturní identity turkických 
etnik, má z pohledu zahranièních 
archeologických institucí znaènou 
dùle�itost. Bez nálezové zprávy 
ov�em celý výzkum z r. 1958 ztrácí 
smysl, u� jen z hlediska nemalých 
investic pùvodnì do nìj vlo�ených. 
Jeho realizace mìla význam nejen 
pro dìjiny Mongolska, ale i pro re-
putaci èeské vìdy, a lze jej proto do 
urèité míry chápat i jako dlouho-
dobý dluh èeské vìdy v rámci svì-
tového bádání.
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Summary
The past and present 
of the Czech-Mongolian expedition

The article addresses the results of the Czech-
oslovak-Mongolian archaeological project in 
Khöshöö-Tsaidam, Mongolia, in 1958. The 
idea for the first international scientific co-
operation of the Institute of Archaeology in 
Prague was formulated by then director of 
the Institute, Jaro-slav Böhm, who named Lu-
mir Jisl, the renowned Czech scholar of ori-
ental studies and an archaeologist, as a re-
search leader. Excavations uncovered one of 
the local Turkish memorials, which belongs 
to Prince Kültegin, leader of the Eastern-
Turkish Kaganate army, who died in 731 A.D. 
Erected on his brother Bilgä-khan´s initiative 
by Chinese craftsmen on 1 August 732 A.D., 
the memorial is an analogical type to Bilgä-
khan´s later memorial located nearby. The 
area has a rectangular shape with an east�
west orientation, an entrance facing the east 
with a row of stone statues of defeated ene-
mies � balbals. The inner area surrounded by 
a ditch and wall looked like a paved square 
divided by individual construction features 
along the east-west axis. Originally located 
behind the entrance door with sculptures of 
two rams facing each other was a small water 
basin, perhaps for ritual purgation. Further 
to the west a stone turtle carried a dedication 
funerary stele with a bilingual Turkish-Chi-
nese inscription describing the life and acts 
of Prince Kültegin. Leading from this point 
to the central funerary temple was probably 
a passageway of marble statues of worship-
pers, the fragments of which were scattered 
all around the surface at the time of the exca-
vations. The central temple stood on a pedes-
tal accessible from the east and west side by 
paved stairs. Inside was a small shrine with 
a marble altar, statues of Kültegin, his wife, 
two priests and three sacrificial pits � prob-
ably a place of worship and personality cult. 
Behind this temple in the western part of the 
monument area was a �sacrificial stone� with 
a cen-tral opening; this was supposed to be 
the prince�s burial place, but this hypothesis 
was never confirmed.

Research remained unfinished due to many 
obstructions, and later the whole idea col-
lapsed due to the premature death of Lumir 
Jisl in 1969; only a preliminary report was 
written and a few articles published on this 
topic. The findings stayed in Ulaanbaator 
without proper documentation; this is to be 
produced at the present time. The main types 
of pottery had been drawn and in the mean-
time research documentation has been kept 
in Prague archives.

Turkish monuments at the Khöshöö-Tsaidam 
site are very important, not only due to their 
philological and archaeological value. Solving 
questions connected with the site would shed 
more light on Turkish history, society and 
customs, and perhaps would help explain the 
im-portance and role of the Orkhon valley in 
a broader historical context.

Tento pøíspìvek vznikl v rámci výzkumného 
zámìru è. AV0Z80020508. Èást výstupù a do-
kumentace archeologického materiálu vznik-
la v r. 2008 za podpory Filosofické fakulty 
Univerzity Karlovy v Praze z prostøedkù gran-
tového projektu GRANTY/2008/548.

 Obr. 13. Letadlo odvá�í nemocné èleny expedice do nemocnice v Cecerlegu. Foto A. Kleibl, 
archiv ARÚP FT-21260.

 Obr. 12. �ánrová. Èlenové expedice pøi odpoèinku v jurtì. Zpra-
va L. Jisl a E. Vlèek. Foto A. Kleibl, archiv ARÚP FT-20491.


