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Poèátky lidské kultury v Èechách
Pøes zakoøenìnou nevíru 
v existenci paleolitu na 
na�em území se postupnì 
hranice poznání o tomto 
období posouvaly a� 
k souèasnému stavu, který si 
nezadá s evropskou úrovní 
výzkumu nejstar�ích dìjin 
lidstva. Klíèovou úlohu 
v tomto procesu sehrál 
Jan Fridrich (1938�2007), 
zakladatel modernì pojatého 
výzkumu paleolitu v Èechách. 
Pøedev�ím na jeho odkaz 
navazuje následující èlánek, 
který se sna�í shrnout 
dosavadní sumu vìdìní 
o nejstar�ím úseku lidských 
dìjin na na�em území. 

Ivana FRIDRICHOVÁ � 
 SÝKOROVÁ

Archeologický ústav 
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Doba zakladatelù � nejstar�í 
paleolit 

Osídlení støední Evropy sahá do 
vzdálené minulosti, do období 
spodního pleistocénu. Tedy na pøe-
lom tøetihor a ètvrtohor pøibli�nì 
pøed 2 mil. lety. Jedná se o chro-
nologický úsek dìjin na�í Zemì, 
kdy i støední Evropa, v období kli-
matických optim, zabezpeèovala 

dostateènì vhodné podmínky pro 
�ivot tehdy je�tì ménì teplotnì 
adaptovaných lidí na na�em úze-
mí. Tuto dobu lze charakterizo-
vat modelem dynamických pulsa-
cí biocenóz a lidských populací. 
Nejstar�í lokality (Beroun, hori-
zonty AIII a AII) lze datovat do te-
gelenu (1,8�1,7 mil. let B.P.), kul-
turnì k protoacheuléenu, resp. 
acheuléenu obecnì (obr. 1). Tedy 
do kulturního okruhu, který pro-
vázel nejstar�í lidstvo v obrovském 
èasoprostorovém úseku spodního 
a� svrchního pleistocénu (od nej-
star�ího a� po konec støedního pa-
leolitu) a navíc po vìt�inì Starého 
svìta. Dal�í nálezy, Suchdol I a II, 
spadají do waalu, nejmlad�í Èa-
kovice na jeho konec, v�echny tøi 
k okruhu vyvinutého oldovanu. 
Èechy byly v této dobì osidlovány 
krátkodobì, opakovanì a pouze 
v obdobích klimaticky vhodných 
jak pro rùst rostlinného pokry-
vu, tak i zvíøata, která se ji� v této 
dobì stávala oblíbenou souèástí 
lidského jídelníèku. Postavení èlo-
vìka na vrcholu potravní pyramidy 
jasnì ukazuje na dùle�itost získá-
vání masité potravy formou lovu, 
neboś mrcho�routství (tedy jeho 
aktivní provozování) pobyt na py-
ramidovém vrcholu zcela vyluèuje, 
jakkoliv se mýty o lidech � mrcho-
�routech hodí do zabìhaného mo-
delu jednoduché lineární evoluce, 
tedy od jednoduchého po slo�i-
tìj�í. Nic na tom nemù�e zmìnit 

ani skuteènost, �e patrnì jako vìt-
�ina velkých karnivorù, jsme i my 
byli tehdy pøíle�itostnými mrcho-
�routy. Kdo by nepohrdl nabízený-
mi koláèi získanými prací jiných? 
V tom jsme si patrnì s na�imi 
pøedky mnohem bli��í, ne� si do-
ká�eme pøipustit. Nejstar�í pale-
olit je tak dobou pionýrù, v tom 
nejlep�ím smyslu slova prùkop-
níkù, jejich� dovednostem, vèetnì 
schopnosti pøedávání kulturních 
vymo�eností nebiologickou cestou, 
vdìèíme za postavení solidních zá-
kladù stavby zvané lidská kultura. 
Experiment Matky Pøírody, jakko-
liv s rodem Homo pùsobil zpoèát-
ku ponìkud odvá�nì, vezmeme-li 
v úvahu na�e biologické vybave-
ní a nároky, které jsou na èlovìka 
v rámci pleistocénní pøírody klade-
ny, byl zdá se úspì�nì nastartován 
a èlovìku pomalu av�ak jistì pøi-
bývalo sebevìdomí k úspì�nému 
zásahu do dìjin Zemì. V dobì imi-
grací do centrální Evropy se kul-
turní jednota nejstar�ího paleolitu 
naru�ila nejrùznìj�ími vývojový-
mi trendy, vyvolanými patrnì re-
gionálními odli�nostmi osídlova-
ného svìta. Tyto kulturní proudy 
daly ve starém paleolitu vzniknout 
acheuléenu a staropaleolitickým 
drobnotvarým industriím v �ir�ím 
slova smyslu, které mnohem èitel-
nìji odrá�ejí variabilitu kulturní-
ho vývoje v celkovì unifikujícím 
prostøedí dvou hlavních kultur-
ních okruhù staropaleolitického 
vývoje.

Doba tvùrcù � starý paleolit

Starý paleolit zaujímá v absolutní 
chronologii dobu asi od 0,75 mil. 
let B.P. do cca 0,3 mil. let B.P., se zá-
sadním pøedìlem v elsteru (OIS 14) 
pøed cca 0,55�0,5 mil. lety. Pro star-
�í fázi starého paleolitu jsou nej-
dùle�itìj�í lokalitou u nás Pøezle-
tice (obr. 2), nalezi�tì se sekvencí 
pìti archeologických horizontù 
(A1 � A5, nejdùle�itìj�í je A3), se sí-
delním objektem, ohni�tìm a zó-
nami aktivity. Nálezy z vrstvy A3 
pøedstavují pozùstatek základní-
ho tábora (døíve interpretovaného 
jako zimní pøechodné táboøi�tì) 
v inundaci velké øeky, se zbytky bo-
haté savèí fauny, ptákù a ryb, jako� 
i velkou kolekcí kostìné a kamenné 

 Obr. 1 Beroun, 

horizont AIII. 

Ukázka kamenné 

�típané industrie. 

Foto D. Stolzová.

 Obr. 2 Pøezletice u Prahy. Rekonstrukce sídli�tì staropaleolitického èlovìka ve vrstvì A3. 

Kresba J. Fridrich.
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industrie �irokého typového spek-
tra s nehojnými pìstními klíny 
(obr. 3) a tendencí k drobnotva-
rosti. Jde o typovou lokalitu facie 
pøezleticienu. Kulturnì obdobná 
nalezi�tì  � Beèov IB, Hoøe�ovièky, 
Bra�kov a Beroun AI ukazují, �e no-
sitelé pøezleticienu ovládali krajinu 
od niv velkých øek a� po polohy vy-
soko polo�ených plo�in. 

Dal�í kulturu (starý acheuléen) re-
prezentuje lokalita Beèov II. Ta v Èe-
chách preferuje dokonalou kamen-
nou surovinu a odli�uje se spektrem 
artefaktù, zejména vysokým podí-
lem bifasù, pøedev�ím pìstních klínù 
(obr. 4). Doba star�í fáze starého pa-
leolitu je v Èechách pomìrnì dobøe 
poznaným a zkoumaným obdobím, 
které disponuje nepøedstavitelným 
potenciálem informaèních zdrojù, 
které jsou z hlediska výzkumu pale-
olitu v Evropì unikátní. Je proto sa-
mozøejmé, �e je této dobì vìnována 
i zvý�ená pozornost, která pøinesla 
ovoce v podobì modelací zpùsobù 
chování staropaleolitických lovcù 
a sbìraèù i úvah o sociálním uspoøá-
dání lovecko-sbìraèských komunit, 
jejich velikostí a zdrojích nutných 
pro smysluplnou existenci lidského 

 Obr. 4 Beèov II u Mostu. Ukázka kamenné �típané industrie, 

pìstní klíny. Kresba J. Fridrich.

 Obr. 3 

Pøezletice 

u Prahy, okres 

Praha-východ. 

Pìstní klín. 

Kresba J. Fridrich.

 Obr. 5 Raèinìves, okr. Litomìøice. Ukázka kamenné �típané industrie. Kresba J. Fridrich.

rodu v podmínkách pøírodního 
prostøedí støedopleistocénní pøíro-
dy, pøi zachování dynamiky rovno-
vá�ného stavu ekosystému tehdej�í 
pøírody. 

Mlad�í stupeò starého paleolitu se 
podaøilo vydìlit na základì nálezù 
z lokalit Raèinìves, Tmaò, Velké 
Pøítoèno, Kroèehlavy, Karl�tejn-Al-
tán a Horky II. Základním nalezi�-
tìm je Raèinìves, s pozùstatky spe-
cializované zpracovatelské èinnosti 
(ohni�tì a su�ící pece), v doprovodu 
drobnotvaré industrie a kostìných 
nástrojù, které øadíme do rein-
sdorfského interglaciálu (OIS 11), 
v absolutním datování do doby ko-
lem 0,4 mil. lety B.P. (obr. 5). Dal�í 
bohaté nálezy na lokalitách Tmaò 
(obr. 6), Velké Pøítoèno, Kroèehla-
vy I a novì Kroèehlavy II ukázaly, 
�e nositelé drobnotvarých industrií 
mlad�ího stupnì starého paleoli-
tu dokázali v èeské kotlinì ovládat 
v�echny krajinné biotopy.

Zatímco pøedchozí období vývo-
je èlovìka lze nazvat dobou zakla-
datelù, ve starém paleolitu se se-
tkáváme s vyspìlou a do jisté míry 
velmi sebevìdomou lidskou kul-
turou. Lidé starého paleolitu se 
ji� svým projevem velmi blí�í sou-
èasnému chápání výjimeènosti na-
�eho rodu. Ji� ve star�í fázi toho-
to období se dosavadní poznatky 
soustøeïují pøedev�ím okolo jejich 
schopností zajistit si dostatek roz-
manité potravy, která, jak dokládají 
nálezy z Pøezletic, zahrnovala masi-
tou slo�ku, poskytovanou praktic-
ky v�emi tehdy �ijícími druhy zví-
øat, a to nezávisle na jejich velikosti 
i �ivlech, které jim byly domovem. 
Èlovìk byl ji� v této dobì univer-
zálním lovcem, kterému neodola-
la stvoøení, �ijící ve vzduchu, vodì, 
èi na pevné zemi. Navíc je poprvé 
pøímo dokázáno po�ívání rostlin-
né potravy (Gesher Bennot Y�aaqov 
v Izraeli), co� u omnivorù nikterak 
nepøekvapuje, leè pøímý doklad 
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v�dy potì�í. Vrcholu lovecko-sbì-
raèských kultur se poprvé lidstvo 
doèkalo v následující, mlad�í fázi 
starého paleolitu. Nejenom, �e 
máme doklady o dal�ím rozvíje-
ní loveckých technik (Schöningen 
a Bilzingsleben v Nìmecku), ale po-
prvé se setkáváme s u�íváním barvi-
va (Bilzingsleben) a provozováním 
pomìrnì slo�itých rituálních prak-
tik, které snad mohou být kladeny 
do souvislosti s kultem zemøelých 
(Bilzingsleben). Zcela unikátní pak 
je patrnì první doklad pohøebních 
aktivit tehdej�ích lidí (Sima de los 
Huesos, �panìlsko), které nasvìd-
èují i bohatému abstraktnímu my�-
lení pøíslu�níkù druhu Homo hei � 
delbergensis. Otázkou zùstává, jak 
dlouho bude je�tì trvat ne� zcela 
pøekonáme za�ité tradièní hodno-
cení na�ich pøedkù jako primitivù, 
jim� tvrdá pøíroda a snaha po za-
bezpeèení potravy bránila v pou�í-
vání v�ech výhod, kterými je na sa-
mém poèátku vývoje lidského rodu 
Matka Pøíroda obdaøila.

Doba kolonizátorù � støední 
paleolit

Støední paleolit v Èechách (poèátek 
saale a� vrchol posledního glaciálu) 
dìlíme na dva stupnì. Soubory in-
dustrií star�ího stupnì lze rámco-
vì rozdìlit na dvì základní skupi-
ny, s pìstními klíny a bez pìstních 
klínù. Do první skupiny patøí mla-
dý acheuléen a moustérien tradice 
acheuléenské, do druhé moustéro-
idní kultury obecnì. Pro poznání 
mladého acheuléenu jsou u nás nej-
dùle�itìj�í nálezy z Beèova IV, kte-
ré dokládají vyspìlou kulturu, pro 
kterou je charakteristické uplat-
òování levalloiské techniky a výro-
ba bifasù s.l. (obr. 7). Její nositelé 
vyhledávali pøevá�nì severozápad-
ní a severní Èechy, v ostatních èás-
tech Èech, zejména v blízkosti vel-
kých a malých tokù, je jejich výskyt 
odrazem krátkodobých loveckých 

a prospektorských aktivit (Sedlec 
III, Srbsko, Putim, Mutìjovice, Køe-
�ice, Kolín?, Praha-Dejvice). Roz-
kvìt této kultury spadá na poèátek 
støedního paleolitu. Do skupiny 
bez pìstních klínù nále�í diverzi-
fikovaný soubor moustéroidních 
kultur, které pøestavují odli�nou 
technologickou i kulturní tradi-
ci, která v období star�ího stupnì 
støedního paleolitu pøejímá leval-
loiskou techniku i èásteènou ob-
libu pìstních klínù. Tuto evoluci 
dokazuje klíèová sekvence støedo-
paleolitických horizontù z nale-
zi�tì Beèov I (obou èástí, tedy A i 
B). Kulturní symbióza se odrá�í 
v moustérienu s acheuléenskou tra-
dicí. Star�í stupeò støedního paleo-
litu pøedstavuje ve støední Evropì 
velmi slo�ité a dynamické období, 
s rozrùznìním evoluènì význam-
ných kulturních proudù. Doklady 
hovoøí o zvý�ené kulturní úrovni 
lidstva, projevující se stavbou do-
konalej�ích pøíbytkù (obr. 8; 9), ale 
i vyspìlým estetickým cítìním a po-
èátky výtvarného projevu (Beèov I, 
vrstva A�III�6). Mlad�í stupeò je 
dolo�en slabìji, co� naznaèuje jis-
tou periferizaci oblasti vnitøních 
Èech, která vrcholí v následném 
mladopaleolitickém období. Èechy 
ztratily pro støedopaleolitické lov-
ce hodnotu ekonomicky význam-
ného teritoria a staly se postupnì 
pouze testovacím a tranzitním úze-
mím. Archeologické doklady dovo-
lují sledovat vývoj pouze na nìko-
lika lokalitách, k nejdùle�itìj�ím 
patøí opìt Beèov I, se sekvencí vrs-
tev A�III�3, A�III�2 a A�III�1. Ar-
cheologické kultury mù�eme hod-
notit pouze rámcovì, v Èechách 
jsou dolo�eny okruhy moustérie-
nu, moustérienu levalloiské tradice 
(jeskynì Nad Kaèákem), moustérie-
nu se zoubkovitou retu�í (Beèov I) 
a micoquienu (jeskynì Ve vratech). 
Novì byla snad determinována pøí-
tomnost taubachienu (Praha-Lá-
dví). Závìr støedního paleolitu je 
reprezentován izolovanými nálezy 
listovitých hrotù (Praha-Libeò, Po-
vlèín, Lipí � vyznívající micoquien), 
které dokládají zøejmì stupòující se 
tendenci k periferizaci èeského úze-
mí ve vztahu k novì se formujícím 
centrùm vývoje v Podunají.

Mýtiètí neandertálci

Tolik strohý výèet vývoje støedopa-
leolitických archeologických kul-
tur, ale co jejich nositelé? V Èechách 

a v celé Evropì je støední paleolit 
spojen s druhem Homo sapiens 
neanderthalensis, jen� opakovanì 
a po dlouhou dobu budí v odbor-
né i laické veøejnosti rozporupl-
né reakce. Po svém objevu vyvolal 
nejprve bitvu uèencù, potom pro-
vokoval badatele svojí schopností 
mluvit a v poslední dobì i mo�nos-
tí, �e by se mohlo jednat o na�eho 
pøímého pøedka. Pro tøíbení logiky 
jsou tyto pùtky uèencù velmi po-
tøebné a dokonce i nezbytné, ov�em 
za pøedpokladu, �e k nim budeme 
pøistupovat sine ira et studio. Do-
sud není zcela zøejmé, zda jsou tito 
velmi èasto dehonestujícím zpùso-
bem zobrazovaní (obr. 10) lidé na-
�imi pøímými biologickými pøed-
ky, ka�dý si mù�e vybrat (co� platí 
i pro autorku tohoto èlánku), kul-
turnì v�ak potomky neandertálcù 
bezesporu jsme a souèasní Evropa-
né by na tuto skuteènost mìli být 
nále�itì py�ní. Právì oni toti� zúro-
èili pøedlouhý a velmi komplikova-
ný vývoj lidského rodu v podobu, 
která nás pøekvapuje i po dlouhých 
tisíciletích dìlících nás od jejich �i-
vota. Tento lidský druh byl nadán 
velmi vysokým stupnìm adaptabi-
lity, která v kombinaci s kulturou 
stála za úspì�ným osídlením ev-
ropského kontinentu a jeho vyu�í-
váním po dobu více jak 200 tis. let. 

 Obr. 6 Tmaò 

u Konìprus. 

Ukázka kamenné 

�típané industrie. 

Foto J. Fridrich.

 Obr. 7 Beèov IV u Mostu. Ukázka ka-

menné �típané industrie. Kresba J. Fridrich.

 Obr. 8 Beèov I u Mostu. Rekonstrukce obytného objektu ve 

vrstvì A�III�6. Kresba J. Fridrich.
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Jejich schopnosti mù�eme poznávat 
prostøednictvím dokonale zvládnu-
té techniky opracování kamenné 
suroviny, která si v mnoha pøípa-
dech nezadá se skuteènì øemeslnou 
zdatností. Stále èastìji se objevu-
jí projevy nonutilitárních èinnos-
tí, a dokonce i pohøební praktiky, 
které jsou pro na�e chápání po-
smrtného �ivota a jeho víru v nìj 
naprosto nezpochybnitelné (inhu-
mace � pohøbívání do zemì). Èas-
tá zranìní (povýtce ta zhojená), se 
kterými se na kosterních pozùstat-
cích neandertálcù setkáváme, svìd-
èí o pomìrnì adrenalinovém zpù-
sobu �ivota na stranì jedné, ov�em 
na stranì druhé nám neandertálce 
pøedstavují jako velmi zdatné léèi-
tele i starostlivé peèovatele o slabé 
a nemocné. Dokonalá znalost pøí-
rody a jejich zdrojù pak jistì zástup-
ce tohoto druhu vedla v Königsaue 

v Nìmecku k mírným úpravám pøí-
rodních nedokonalostí, v tomto 
pøípadì k vylep�ení vlastností pøí-
rodní pryskyøice a vlastnì k výrobì 
první umìlé hmoty. Pøesto�e v�ak 
støední paleolit patøil k velmi dùle-
�itým obdobím vývoje lidské kultu-
ry (zvlá�tì jeho star�í fáze), kultur-
nì pøímo navazující na poelsterský 
vývoj lidstva, zhor�ení klimatu v za-
tím poslední dobì ledové, a s ním 
spojený výrazný tlak na neander-
tálskou populaci obývající rozsáh-
lé oblasti evropského kontinentu, 
pøivodilo i tìmto velice úspì�ným 
lovcùm a sbìraèùm pád do propas-
ti zapomnìní a následný nástup 
nositelù kultur mladého paleolitu.
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Summary
The beginnings of human culture 
in Bohemia

The Palaeolithic Age, the oldest phase of hu-
man history, rightfully deserves the atten-
tion of scientists. Jan Fridrich (1938�2007), 
the founder of modern Palaeolithic research 
in Bohemia, played a key role in the research 
process in this field. 

The settlement of Central Europe stretches 
into the distant past, to the period of the Low-
er Pleistocene when even the Central European 
territory in the period of climatic optima pro-
vided sufficiently suitable conditions for peo-
ple who were not yet adapted to colder tem-
peratures. This period can be characterized by 
a model of dynamic pulsations of biocenoses 
and human populations. The oldest locations 
(Beroun � railway, horizons AIII and AII) can 
be dated to the Tegelen period (1.8�1.7 million 
years ago), culturally to the Proto � Acheulian 
or Acheulian s.l. (Fig. 1). Additional finds, 
Suchdol I, II, are from the Waal, the latest 
Èakovice at its end, all three to the developed 
Oldowan circuit. Bohemia was repeatedly set-
tled for short periods of time in this period. 

In the period of immigration to Central Eu-
rope the cultural uniformity of the Early Pal-
aeolithic was disrupted by a wide range of de-
velopment trends resulting from the regional 
differences of the settled world, which gave 
rise to the Acheulian s.s. and Lower Palaeo-
lithic small � size industry s.l. Most important 
for the earlier phases of the Lower Palaeolith-
ic period is Pøezletice (Fig. 2) with a sequence 

of five archaeological horizons (A1 � A5), the 
most significant of which is A3 with a residen-
tial feature, a fire pit and activity zones (Fig. 3; 
4). This is the type site of the Pøezletice period. 
Additional sites include Beèov IB, Hoøe�ovièky 
and Bra�kov, Beroun AI. The Beèov II site rep-
resents Lower Acheulian culture. The later 
phase of the Lower Palaeolithic could be di-
vided on the basis of finds from the Raèinìves, 
Tmaò, Velké Pøítoèno, Kroèehlavy, Karl�tejn 
� Altán and Horky II sites. The primary site 
in the Czech Republic is Raèinìves, with rem-
nants of specialised processing activities (fire 
pit and drying oven), accompanied by small 
industry and bone tools that we classify in the 
Reinsdorf interglacial (OIS 11), in terms of ab-
solute dating to the period around 0.4 million 
years ago (Fig. 7; 8). 

We divide the Middle Palaeolithic Age in Bo-
hemia (the beginning of the Saale up to the 
Hengelo period at the final glacial stage) into 
two phases. Assemblages of industry from 
the earlier phase can be divided into two ba-
sic groups: with hand � axes and without 
hand � axes. Acheulian (Upper) industry and 
the Mousterian of Acheulian tradition belong 
to the first phase; Mousteroid cultures s.l. be-
longs to the second phase. Finds from Beèov 
IV, followed by Sedlec III, Srbsko, Putim, 
Mutìjovice, Køe�ice, Kolín?, and Praha � De-
jvice are the most important in this country 
for understanding the Upper Acheulian peri-
od. The blossoming of this culture took place 
at the beginning of the Middle Palaeolithic 
period. The diversified assemblage of Mous-
teroid cultures belongs to the group without 
hand � axes. A key sequence of Middle Palae-
olithic horizons from the Beèov I site (both 
A and B parts) demonstrates this evolution. 
Cultural symbiosis with the Acheulian tradi-
tion is reflected in the Mousterian. In Central 
Europe the earlier phase of the Middle Palaeo-
lithic represents a very intricate and dynamic 
period with differentiated cultural movements 
of evolutionary significance. Evidence speaks 
of the elevated cultural level of humankind 
manifested in the construction of better dwell-
ings as well as proof of a more advanced aes-
thetic sensitivity and the beginnings of artistic 
expression (Beèov I, layer A�III�6) (Fig. 10). The 
later phase is not as well documented, which 
indicates a certain peripheralisation of inner 
Bohemia that peaks in the subsequent Upper 
Palaeolithic period. For the Middle Palaeolithic 
hunter Bohemia lost its value as an economi-
cally important territory and gradually became 
merely a testing and transit territory. Archaeo-
logical evidence permits the monitoring of de-
velopment at only a few locations, of which one 
of the most important is again Beèov I, with 
the sequence of layers A�III�3, A�III�2 and A-
III�1. We can make only a general evaluation of 
archaeological cultures: documented in Bohe-
mia are circuits of Mousterian s.l., Mousterian 
Levallois tradition (Nad Kaèákem Cave), den-
ticulate Mousterian (Beèov I) and Micoquian 
(Ve Vratech Cave). The presence of Taubachian 
(Praha � Ládví) has been recently determined. 
The end of the Middle Palaeolithic period in 
this country is represented by isolated finds of 
leafblade � like points documenting the appar-
ently escalating tendency toward the peripher-
alisation of Czech territory in relation to the 
newly forming centres of development in the 
Danube River valley.

Tento pøíspìvek vznikl v rámci výzkumného 
zámìru è. AV0Z80020508.

 Obr. 9 Beèov I u Mostu. Revizní výzkum chaty neandertálce 

v roce 2005. Foto M. Kalí�ek.

 Obr. 10 Rekonstrukce podoby èlovìka 

neandertálského z roku 1909 v podání vý-

znaèného malíøe F. Kupky (podle Fridrich 

2005). 


