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Modelovdni hospoddiské krajiny
mladsiho pravéku

S vyvojem badani v archeologii
se stdle vice projevuje potieba
zkoumat nejen samotné
archeologické lokality, ale také
prostiedi, v némz se lidska sidla
a lidska kultura obecné vyvijely.
Kulturni krajina je lidsky
artefakt a zarover prostor,
formujici ¢lovéka a usmérnujici
jeho aktivity. Stejnou mérou,
jakou lidé ménili pFirodni
prostfedi, nutilo je prostfedi
meénit strategie chovani i obzivy.
Nevime-li, jak vypadala pravéka
kulturni krajina a jaké byly
lidské zasahy, které ji vytvarely
a udrzovaly, sotva mizeme
néco soudit o lidech v ni

(Sadlo a kol. 2005, 15).
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Ackoliv zmény krajiny probihaji
pozvolna, prinejmensim v mladsim
pravéku jiz méla krajina rdz, keery
se prili§ nezménil nejméné do po-
catku vrcholného stiedovéku. Cha-
rakterizovala jej predevsim relativné

m Obr. 1 Rozsah osidleni ve starsim (tmavosedd) a mladsim prave-
ku. Svétle sedd zndzoriiuje plosné presahy mladsiho obdobi. Cerve-
né vyznacena vizemi zmitiovand v textu: 1 Mikroregion Vinofského
potoka; 2 mikroregion Lodénického potoka; 3 Ricansko; 4 Vladar:
Zhotovil C. Cisecky.
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stabilni sit sidel, tedy i relativné
stabilni pole, pastviny, lesni plochy
a komunikace. Sidelni ekumena se
rozsifila do oblasti méné zemédél-
sky prihodnych (obr. 1). Ackoliv
pric¢in tohoto jevu miize byt vice,
mezi ty nepopiratelné patfi exploa-
tace nerostnych surovin, naptiklad
tuhy a zlata v jiznich nebo saprope-
licu ve stiednich Cechach.

Tvafnost krajiny mladsiho pravé-
ku nejvice ovliviiovala hospodaiska
¢innost, v prvé fadé zemédélstvi
a potom veskeré dalsi formy vyrob-
nich aktivit. Zemédélstvi jako nej-
dulezitéjsi faktor ménilo predevsim
skladbu pfirozené vegetace, ovliv-
novalo kvalitu piidy a bylo pricinou
rozsahlych zmén reliéfu nasledkem
eroznich a akumula¢nich procesti.
Odhad miry krajinnych promén je
zavisly na popula¢nich odhadech
a z nich vychdzejicich predstav
o hospodarskych potrebach obyva-
tel. Na tomto zdkladé je odhadova-
na velikost ekonomickych zizemi
jednotlivych sidelnich arealu ¢i vét-
sich spolecenskych celkd.

Na rozdil od sidlistnich nebo po-
hiebnich aktivit zanechédvaji vsak
vyrobni aktivity nékdy nesnadno
identifikovatelné stopy a jejich roz-
sah 1 dopad na krajinu je obtizné
postizitelny. Jednou z moznosti, jak
tento problém fesit, je vytvafeni mo-
delt. Ty vznikaji predevsim integra-
ci archeologickych, historickych, et-
nografickych a ptirodovédnych dat.
Jejich pomoci lze vymezit pravdé-
podobné hranice sledovanych jevii.
Tento pfistup bude demonstrovin
na tiech modelovych prikladech.

Teorie sidelnich aredlii jako
vychozi predpoklad pro
modelovani

Zakladem prezentovanych modelil
je teorie sidelnich/komunitnich are-
ala a hypoteticky model sidelniho
aredlu mladsiho pravéku, vytvofeny
na zékladé odhadu/vypoctu ekono-
mickych potfeb jedné zemédélské
komunity (Dreslerovd 1995). Ten vy-
chézi z predpokladu, Zze zemédélsky

systém byl zalozen na lokalni sub-
sistenci a dlouhodobé udrzitelné
kontinuité aredlt, jejichz jednotlivé
slozky se po staleti piekryvaly. Podle
tohoto modelu mohlo v priimérném
pravékém obytném arealu (vesnici)
zit kolem 20 osob, které potiebovaly
k obzivé asi 20-25 ha poli a pastvin
a vyuzivaly asi 60 ha lesa, vSe s nej-
vétsi pravdépodobnosti v nejbliz$im
okoli obytného aredlu. Predpoklada-
me, ze volnd mozaika poli a pastvin
prechizela do obhospodarovanych
kulturnich lestt plynule, nikoliv ve
formé ostfe ohranicenych zdn, keeré
zname ze soucasné krajiny.

Modelovdni zemédeélské
krajiny

V prvnim modelovém piikladu bu-
deme zkoumat, do jaké miry mohl
byt jeden ze zdkladnich prvku kraji-
ny, tj. pole, stabilni. Zdakladem bude
hypoteticka sit sidlis¢ tfi naslednych
obdobi - mladsi a pozdni doby bron-
zové a starsi doby Zelezné v $ir$im
okoli mikroregionu Vinofského po-
toka. Zemédélsky systém je v téchto
obdobich obdobny a da se charakte-
rizovat jako pomérné vyspélé inten-
zivni orebné chovatelské zemédél-
stvi, zaloZené na péstovani Sirokého
spektra plodin a patrné kritkém
thoru (Kocdr — Dreslerovd 2010).

Polohu pravékych poli odhaduje-
me zpravidla podle pozice obytného
aredlu. Stied aredlu byl modelovin
v mistech sidlistnich nalezti nebo
v mistech s nejvétsich koncentra-
ci povrchovych nélezti (jde o data
ziskand v projektech ALRNB a dal-
$ich: Kuna 1998; obr. 1, 2). V prvnim
kroku rekonstrukce zazemi je cilem
modelovat vhodnou zemédélskou
plochu kolem sidlis¢. V daném pii-
padé predpoklidddme, ze pole byla
umisténa v okruhu do 500 m od
obytného aredlu na sprasich, v te-
rénu se sklonem mens$im nez 7°.
V pripadé polykulturnich lokalit
se zfejmé obytné arealy néslednych
fazi posunovaly, ale neni jasné, zda
nové obytné aredly vznikaly na mis-
té poli, nebo byla pole respektovina
a pouzivana ve véech obdobich; spise
se stfidaly obé varianty a v modelu
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m Obr. 2 Mikroregion Vinorského, Mratinského a Zdpského potoka. Zndzornény iiseky po-
vrchového priizkumu a mista nejvétsi koncentrace ndlezii. Zhotovila D. Dreslerovd.

neni tento problém zohlednén, stej-
né jako pripadna limitace poli po-
hfebnimi arealy.

Vysledny model ukazuje obr. 3. Ve
12 % pripadi by se hypotetické are-
aly poli vsech kultur piekryvaly. Na
30 % ploch by se pole piekryvala ale-
spon ve dvou obdobich (v nenavazu-
jicich obdobich mladsi doby bronzo-
vé a halStatské pouze na 5 % ploch),
avnecelych 60 % by zaujimala samo-
statné polohy (z toho v 16 % v mlad-
i d. bronzové, ve 14 % v d. halStat-
ské a ve 30 % v pozdni d. bronzové).
To se zda byt pomérné hodné. Srov-
ndme-li ale hypotetické jednordzo-
vé aredly poli se vSemi pravékymi
nélezy (obr. 4), vidime, Ze se v nich
zpravidla ostatni nalezy nevyskytuji.
To miize znamenat, ze jednorazova
osidleni trvala pouze kratkou dobu
ajejich polohy byly z néjakych duvo-
du opustény. Miize to vsak byt také
dusledek stavu vyzkumu, kdy byly
nepocetné povrchové nalezy oznace-
ny jako obytné arealy, ale mohou ve
skute¢nosti predstavovat mimosid-
listni ¢innost nebo dokonce 1 nepo-
znanou soucdst pohfebni kompo-
nenty. V kazdém piipadé miizeme
konstatovat, ze v ,idealnich® sidel-
nich polohdch s nejvétsi koncentra-
cf pravékych nalezii - tedy pracovné
ve stiediskovych obcich® - existoval
prekryv minimdlné u dvou po sobé
jdoucich kultur, ale spiSe po celé sle-
dované obdobi. Svédcilo by to pro
dlouhodobou  stabilitu pravékého
zemédélského systému a nékolik set
let trvajici neménny krajinny raz.

Modelovini industridlni
krajiny

Termin ,industridlni“ se mtze zdat
nepfiméfeny, pouzijeme-li jej pro

pravékou krajinu, nicméné v né-
kterych obdobich mladsiho pravé-
ku tomu tak neni. Samo oznaleni
doba Zeleznd ukazuje na vyznam
hutnické vyroby zeleza, se kterou
miizeme v Cechach pocitat nejpoz-
déji od 6.-5. stol. pf. Kr. Hutnictvi
patii k pomérné dobfe poznanym
vyrobnim aktivitdm, a proto se hodi
jako podklad k modelovani kraji-
ny, v niz se rysuji i tzv. industridlni
z6ny s nadprimérnymi nebo jedi-
ne¢nymi vyrobnimi aktivicami.

V poslednich desetiletich se zménil
ptistup k vyzkumu hutnickych ak-
tivit od zkoumdni jednotlivych di-
len a lokalit k prizkumu celych re-
giont. Projekty jsou zaméfené vedle
hutnictvi na vzdjemné vztahy osid-
leni - produkce - prostfedi. K tomu-
to typu patii vyzkumy realizované
v raimci projektti Lodénice a Rican-
sko ve stiednich Cechach (obr. 1,
5-7).

Nilezy z regionu Lodénice svédcily
jiz od prvni poloviny 20. stol. o ,in-
dustridlnim“ charakteru tizemi, kde
byly v dobé laténské, ve 3. - 2. stol.
pf. Kr., provozovany pfinejmensim
dvé vyrobni aktivity, tj. zpracova-
ni $vartny/sapropelitu (zhotovo-
vani typickych cernych naramkit)
a hutnéni zeleza (Venclovd a kol.
2001). Region se nachazi v relativ-
né méné vyhodnych ekologickych
podminkach, pfesto zde povrcho-
vé priizkumy ukazaly vysokou hus-
totu laténskych vyrobnich reliketL.
Vyhodnoceni distribuce a kvantity
nalezt hutnické strusky a $vartno-
vého odpadu a sidlistni keramiky
pomoci GIS a vektorové syntézy
(Neustupny — Venclovd 1998; Neustup-
ny — Venclovd 2001) vedlo k vytvore-
ni modelu posuntt obytnych jader
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1 hutnickych aredlt v dobé laténské
(obr. 5). Plati-li pfedpoklad, ze du-
vodem zjisténych posunt hutnic-
kych aredltt (modelovanych podle
distribuce hutnické strusky) mimo
obytné zény byla zejména potieba
dreva, pak by v tomto typu krajiny
meélo dochazet k odlesnéni velkych
tzemi (Neustupny 2000).

Také region Ricansko poskytl na-
lezy vétsiho poctu hutnickych are-
alu zpravidla datovanych do doby
fimské nebo nedatovanych (Venclo-
vd a kol. 2008). Lépe prozkouma-
né &asti tzemi prokdzaly pomérné
husté osidleni nejen v dobé fim-
ské, ale i laténské. Prostorové roz-
misténi laténské i fimské kom-
ponenty v krajiné a jejich vztah
k pfirodnim podminkim a zdro-
jum surovin neukdzalo specifické
znaky, kterymi by se mohly odliso-
vat lokace hutnickych arealt a béz-
nych zemédélskych sidlis¢ (obr. 6).
Bylo konstatovano, ze hutnéni Ze-
leza na Ri¢ansku probihalo v ram-
ci (avzoné) bézného zemédélského
osidleni.

mladsi doba bronzova
pozdni doba bronzova
doba hal$tatska

ml. d. bronz. a halStatska

[ mladsi a pozdni doba bronzova
I pozdni d. bronzova a hal3tatska
B viechna obdobi

LI

m Obr. 3 Mikroregion Vinofského, Mratinského a Zdapského poto-
ka. Prekryv hypotetickych aredlii poli. Zhotovila D. Dreslerovd.

Arealy:

[jedné kultury [ dvou k. [l vdech k. s ostatni pravéké nélezy

m Obr. 4 Mikroregion Vinofského, Mratinského a Zdapského poto-
ka. Zhotovila D. Dreslerovd.
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Dalsi zkoumani se tykalo otazky,
jak byla hutnickd vyroba ekologicky
niroc¢nd, a jestli mohla mit zisad-
ni vliv na podobu pravéké krajiny.
Zatimco se obvykle predpoklada, Ze
vhodné Zelezné rudy byly véeobecné
pomérné dobfe dostupné v dosta-
tecném objemu, neplati to tak do-
cela o dievu jako palivu a reduké-
nim ¢initeli ve formé dfevéného
uhli. Vyzkum ekonomického po-
tencialu krajiny v regionu Ri¢anska
vsak ukazuje, ze pfi rozumném hos-
podafeni s lesem by spotfeba dieva
pro hutnictvi k odlesnéni krajiny
nemeéla vést k rozsihlejsi devastaci
lesnich porostt (Dreslerovd 2008).

K provedeni pfislusnych odhadt
ekologické naro¢nosti hutnické

vyroby bylo nutné (1) vypracovat
model spotieby Zeleza v jedné ze-
médélské komunité a odhadnout

m Obr. 6 Ricansko. Vztah starsiho pravékého osidleni (1) a ndlezii
doby laténské (2) a Fimské (3). 4: aredly obou obdobr; 5: hutnickd
komponenta. Zhotovila D. Dreslerovd.

m Obr. 7 Ricansko. Modelované sidelni aredly doby laténské. ,Ves-
nice“ jsou obklopené [] poli, 1] pastvinami, exploatovanym lesem
a B lesem. Hnédd barva B zndzorfiuje hypoteticky iibytek lesa
v pripadé, Ze by se Zelezdrskd vyroba laténskych komunit zvysila
v priibéhu 25 let ctyFicetkrdt. Zhotovila D. Dreslerovd.
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m Obr. 5 Mikroregion Lodénice. Model sidelnich, obytnych a vyrobnich aredlii podle pro-
storové souvislych kumulaci ndlezii. Cervené: laténskd keramika; zelené: svartnovd stredovd
kolecka (odpad z vyjroby cernych kruhii); prdzdné ctverecky: hutnickd struska; modré kruhy:
pravdépodobné sidelni aredly s obytnymi jddry a vyrobnimi subaredly; cervené kruhy: prav-
dépodobné samostatné vyrobni aredly; prdazdné kruhy: neinterpretované aredly. Samostatné
vyrobni aredly neobsahuji obytnou komponentu. Zhotovili E. Neustupny a N. Venclovd.

prisludny pocet taveb a dfeva (drevé-
ného uhli) k vyrobé daného mnoz-
stvi zeleza, (2) rekonstruovat pocet
a prostorovou distribuci komunit
a jejich sidelnich aredlti v pracov-
nim tzemi a vypocitat objem Zele-
za a dfeva pro né potiebny, (3) po-
rovnat takto stanovené mnozstvi
dfeva s vytéznosti lesa v regionu za
podminky tzv. ekologické tézby, tj.
za predpokladu trvale udrzitelné
lesni kultury. Z toho pak bylo moz-
né zvazovat ekologickou Gnosnost
hutnictvi v regionu a sobésta¢nost
¢i zavislost jednotlivych komunit ¢i
tzemi v produkci Zeleza.

Pri tvorbé modelu ,,zelezného majet-
ku“ byla za jednotku, k niz se bude
odhad vztahovat, opét zvolena béz-
nd zemédélska vesnice o 16-20 oso-
bach. Odhad odpovidajici nutnému
minimu vychdzi ze sortimentu pou-
zivanych Zeleznych predmétd, jak je
znam z archeologickych kontexttl.
Spotieba jedné vesnické komunity
v pribéhu jedné generace (25 let),
s uvazenim podilu recyklaci, dislo-
kaci a ztrit, byla vypocitana na min.
44 kg zeleza. Protoze vytézek tavby
v peci se zahloubenou nistéji (Pleiner
2000,246) odpovidal pravdépodobné

jen cca 1 kg zpracovaného Zeleza (Ze-
leznych artefaktt), pak by 44 kg Ze-
leza vzeslo ze 44 taveb a v prabéhu
25 let by spotfebu modelové vesnice
pokryly zhruba 2 tavby ro¢né.

Vybér dfeva pro vyrobu dievéného
uhli nemél v pravéku pevna krité-
ria a Fidil se prevladajici druhovou
skladbou porostu v mistech vyroby
(Pleiner 2000, 116-117). Na vyrobu
1 kg zeleza je treba 10-15 kg dfevé-
ného uhli, coz odpovida 57-85 kg
dfeva. Pfi vy$sim odhadu ¢ini mini-
madlni ro¢ni spotfeba dfeva k hut-
néni pro jednu komunitu 510 kg.
Pokud pozadované mnozstvi dievé-
ného uhli zdvojnasobime k pokryti
prazeni rudy, rafinace lupy a pfip.
stavebniho dfivi v huti, dostdvime
se k hodnoté cca 1000 kg dieva, coz
odpovidd primérnému objemu asi
1,6 m® dfevin pramérného smise-
ného lesa (Dreslerovd 2008). Pii uva-
Zovaném roc¢nim tézitelném prirts-
tu 3,6 m*/ha se kazdy rok vytézeny
objem dfeva potfebny pro vyrobu
pozadovaného mnozstvi dfevéného
uhli prirozenou cestou obnovi vice
nez dvojnasobné. Pokud by v dobé
laténské a fimské ziistavala tavba
zeleza na Grovni minimdlni potieby
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komunity, nezanechala by v lesnim
porostu prakticky zddné stopy kro-
mé zmény druhové skladby dfevin
pii selektivni tézbé (obr. 7).

Modelovdni casoprostorové
dynamiky ve vyvoji krajiny

V posledni dobé se v teoreticky za-
méfené archeologii stale castéji
uplatriuje  vyhodnocovani  pfiro-
dovédnych dat z pylovych profilii
a nasledné modelovani vyvoje kra-
jiny v case, a to jak teoreticky bez
lidského impaktu, tak ovlivnéné
nejriiznéjsi lidskou ¢innosti od ze-
médélstvi az po specializovanou
vyrobu. Pylova data odhali lidskou
pritomnost i v ptipadech, kdy po-
stradame archeologické prameny,
a proto maji pro modelovani zasad-
ni vyznam. Je vsak tfeba si uvédo-
mit, Ze pylova data jsou predevsim
chronologicky dynamickd, tedy do-
kazou fici, kdy jaka aktivita probi-
hala, avsak jiz pouze omezené kde
se tak délo. Archeologicka data
tyto informace dodate¢né dopliiuji
o dynamiku prostorovou tim, Ze lo-
kalizuji urcité typy lidskych aktivic,
zejména reziden¢ni a vyrobni. Po-
moci takového modelovini muze-
me v idedlnim pfipadé dosahnout
uréitého stupné kvalifikované caso-
prostorové rekonstrukce krajinné-
ho vyvoje. Na zdkladé pfedem sta-
novenych teoretickych predpokladii
(teorie sidelnich areald, prediktivni
modelovani) jsou pomoci GIS vy-
tvareny nékolikandsobné krajinné
scénéfe, ze kterych se ndslednym
testovanim izoluji ty nejvice pravdé-
podobné (obr. 9). Problémy téchto
postupti spocivaji zejména v nejas-
né prostorové interpretaci pylového
spadu a intenzité a vzdalenosti kon-
kréeni lidské ¢innosti od mista bo-
dového pylového zdznamu (velmi
intenzivni, avak relativné vzdilena
¢innost se nemusi v profilu proje-
vit), a také ve fragmentdrnosti ar-
cheologickych dat. Pfes limity zvo-
lené metody se zde nabizi moznost
ziskat jedine¢ny vhled do dynamiky
pravéké a historické krajiny.

Prikladem muzZe byt okoli hradisté
Vladai v zapadnich Cechéch. V roce
2004 byl ze sondy v umélé vodni
nadrzi na akropoli (obr. 8) ziskian
nepretrzity pylovy zdznam vyvoje
prostiedi za poslednich 2500 let,
odrazejici ptirodni pochody a lid-
ské aktivity na hradisti a jeho oko-
li, a to dokonce i pro obdobi, pro

kterd nemame jednoznac¢né arche-
ologické doklady lidské pritom-
nosti (Pokorny et al. 2005, 2006).
Jediny pylovy profil z akropole,
i kdyz chronologicky velmi presny,
v8ak zatim neumoznuje ziskat bliz-
$i informace o prostorové struktufe
krajiny a procesech v ni probihaji-
cich. Nelze tudiz zatim dosdhnout
takovych vysledka jako napfiklad
v krajiné kolem zhruba soucasné-
ho hradisté Glauberg v Hessensku
(Stobbe 2008). Momentalné je proto
tieba pro modelovani krajiny vyu-
zit dalsich dat - informaci o reli-
éfu, geologii, hydrologii, pudach
a osidleni podle archeologickych
a historickych tdaju. Na zakladé
dat ze stavajictho pylového profi-
lu se teprve vyviji a testuje meto-
dologie a prezentované vysledky
se zatim povazuji spie za pracov-
ni. Modelovini metodou vicena-
sobnych scénaft ukazuje moznos-
ti rozlozeni zékladnich krajinnych
jednotek (sidlisté, pole, louky, lesy,
pastviny) v jednotlivych chronolo-
gickych tsecich zachycenych v py-
lovém profilu. Takovych specific-
kych obdobi (pracovné nazyvanych
chronologické zoény) bylo identi-
fikovino celkem devét (viz Chytrd-
ek — Pokorny — Danielisovd v tomto
Cisle). Zony reprezentuji jak ruaz-
né hospodarské a sidelni strate-
gie, podminéné zejména vzriistaji-
cim a upadajicim vlivem hradisté
v minulosti, tak pfirozené procesy
v krajiné (napf. zartistani lesem po
opusténi hradiité). Obr. 10 pied-
stavuje varianty scénafi k nejstarsi
zkoumané zé6né 1, tedy ke 4. stole-
ti pt. Kr., kdy hradi$té zaznamena-
lo svtij vrcholny rozkvét. Pravé v té
dobé byla na jeho akropoli vyhlou-
bena cisterna, odkud pochazi pylo-
vy profil. Na zdkladé archeologic-
kych dat se pro pfislusnou dobu
predpokldda maximalni vyuziti jak
plochy hradisté, tak pomérné $iro-
kého prostoru v okoli, kde se roz-
kladalo hospodafské zizemi. Tri
vybrané a na obr. 10 prezentované
varianty pfedstavuji tii alternativ-
ni scéndre, které se vzajemné lisi
mirou vézeni vyznamu indikarto-
ra lidského ptsobeni (tzv. antro-
pogennich indikdtor() na pozadi
pylového spadu lesni a kefové ve-
getace. Jednd se tedy o vysledek tii
odli$nych parametrizaci pouzitého
modelu. Rozhodnuti, ktery z alter-
nativnich modelt nejlépe odpovi-
d4 minulé skute¢nosti, bude moz-
né az v okamziku, kdy budeme
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@ doba bronzova (ml. - pozd.)
O halitat (Ha C-D)
@ pozdni halstat - ¢asny latén (Ha D - LT A) 2 km
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O nedatovano

m Obr. 8 Hradisté Viadat u Zlutic. 1 Zdzemf hradisté a archeolo-
gické lokality v okoli na mapé reliéfu; 2—3 poloha cisterny na akro-
poli hradisté. Zhotovila A. Danielisovd.
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mit k dispozici dal$i archeologic-
ka a pylova data. V soucasnosti se
zabyvdme analyzami dvou novych
pylovych profilu, které jsme ziska-
li z cisterny na ptredhradi a v 5 km
vzdileném raSelinném souvrstvi
objeveném na katastru obce Vese-
lov. Poté, co budou analyzy dokon-
Ceny, bude mozné vybirat z jednot-
livych scénaft takové, které nejlépe
odpovidaji novym zjisténim.

reliéf
ptdy fosilni
geologie . pylova
vegetace data
archeologie
historie atd. uco “kdy
co
kdy ll
kde hypotézy kategorie
o vyuzivani krajiny | =3 krajinnych

v minulosti jednotek

urcovdni
vdzeni
modelovini

predikce |

mapy
vhodnosti

k4

krajinné
scéndie — modely

ejpravdépodobnéjsi
krajiny

_—)

vdzeni J_

validace
testovdni’
novd data

m Obr. 9 Vladar — schéma modelovdni pravéké krajiny na zikladé
archeologickych a pylovych dat. Zhotovila A. Danielisovd.

Zaver

Archeologické modelovani je uzitec-
né vude tam, kde jsou prameny ne-
uplné ¢i jinak nedostatecné; vlastné
tedy v archeologii obecné. Proto se
tato metoda v posledni dobé uplat-
nuje stéle vice, mj. také v dtsledku
rozsifujiciho se pouzivani vhodnych
softwartl, zejména geografickych in-
formacnich systémi. Jde vlastné
o vytvareni modelt ¢i scénait, které
mohou byt upravoviny nezavislym
testovanim nebo pomoci novych
dat, predevsim dat prirodovédné
povahy. Je tieba pfitom mit na védo-
mi, ze Gplného poznani vzajemnych
vztahti lidskych komunit a pfirod-
niho prostiedi v minulosti sice ne-
dosdhneme nikdy, nicméné pomoci
modelovani se k tomuto cili mutze-
me vyznamné priblizit.
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Summary

Modelling the economic landscape of the
Late Prehistoric period

The article introduces three examples of the
theoretical modelling of the landscape of the
Late Prehistoric period using the theory of set-
tlement areas and GIS. The landscape is con-
ceived as a human artefact as well as a space
that forms man and regulates his activities. In
the first case, the agricultural landscape is mod-
elled on the basis of the estimated locations of
fields, and the degree to which fields could have
been stable in the prehistoric period is investi-
gated. The second example presents the ,in-
dustrial“ landscape of the Iron Age, when iron
production and other manufacturing activities
significantly(?) altered the size and composi-
tion of forests. The third example models the
development of the landscape in the vicinity of
the Vladar fortified settlement on the basis of
a pollen analysis. The three alternative scenar-
ios differ in the weight assigned to the signifi-
cance of indicators of human activity (anthro-
pogenic indicators) against the background of’
pollen fallout from forest and bush vegetation.
Although a perfect understanding of the mu-
tual relationships between human communi-
ties and the natural environment in the past is
impossible, modelling can at least help approx-
imate this association.

Tento prispévek vznikl v ramci vyzkumného
zaméru ¢. AV0Z80020508.



