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OHEN A ARCHEOLOGIE

PoZary sidlist v mladsi dobé bronzové:
nehody ci zdmeérnd lidskd aktivita?

Jednim ze zajimavych
fenoméni provazejici doklady
sidlist z mladsi doby bronzové
je prepdlena keramika.
Charakteristicky vysoky

podil prepalené keramiky

v sidli$tnich souborech tohoto
obdobi je nesrovnatelny

s vyskytem prepdlené keramiky
v jinych obdobich.

® Richard THER

Univerzita Hradec Kralové

® Jan PROSTREDNIK

Muzeum Ceského rdje, Turnov

Ceho je dokladem
prepalena keramika?

Tato skute¢nost vyvolavd fadu otd-
zek. Pokud se jedna o doklad béz-
nych pozart na sidliti, pro¢ mély
pozary v tomto obdobi tak odlis-
ny charakter? Nejedna se tedy spi§
o doklad néjaké systematické akti-
vity, napf. pyrotechnologie? Nebo
i pozary muiZzeme vnimat jako sys-
tematickou zamérnou aktivitu?

Pokud patrame po pyrotechnologii,
ktera by mohla byt pfi¢inou vzniku
prepalené keramiky v daném caso-

vém a geografickém kontextu, pak
do tvahy prichdzi predev$im hrn-
¢itstvi. V fadé hrnéifskych tradic
je keramika sekundarné vyuzivana
v procesu vypalu pro izolaci vsadky
vypalované keramiky od paliva. Pfi
opakovaném vyuziti stfept v pro-
stfedi teplotné nehomogennich vy-
palti se zvySuje pravdépodobnost
jejich prepaleni a tim se muize vy-
znamné zvysit podil prepdlenych
stfepll v celém souboru keramické-

ho odpadu.

Experimentalni analyza ukézala, ze
tato domnénka je opodstatnéna.
Pii replikovani technologie vyroby
keramiky z mladsi doby bronzové
jsme pii vypalech opakované vyu-
zivali stfepy z rozbitych nadob pro
izolaci vypalované keramiky. Jiz po
trech vypalech jevilo 25 % sekun-
dérné vyuzivanych stfepti zndmky
prepaleni a efekty prepaleni byly
zaménitelné s prepalenim pozo-
rovanym na origindlni keramice
(Obr.1a2).

Hypotéza o puvodu piepalené ke-
ramiky byla testovana pomoci pro-
storové analyzy dokladt vybrané-
ho sidlisté. Zikladnim kritériem
pro vybér lokality pro analyzu byla

existence vyrazné prostorové kon-

l:’ zkoumané plochy
E oblast vybrana pro analyzu
X objekty vybrané pro analyzu

- objekty zmifiované v textu

Funkéni komponenty sidlisté

AA AB BA BB

Hustota vyskytu 0,6
sloupovych jam

(objekt/m?)

A

m Obr. 3 Model vyuZiti prostoru v rdmci vybrané cdsti mlado- az pozdné bronzového sidlisté

v Turnové — Maskovych zahraddch.

m Obr. 2 Srovndni keramiky prepdlené v
rdamci experimentdlni replikace technologie
vypalu keramiky (A, B) a prepdlené kera-
miky z mladsi doby bronzové z lokality Tur-
nov — Maskovy zahrady (C, D).

figurace archeologickych objektii
svédcici o ustdleném prostorovém
vzorci raimcové udrZovaném v pru-
béhu osidleni. Toto kritérium spl-
fovaly pozustatky sidlisté luzické
kultury, respektive jeho ¢asti zkou-
mané v letech 1998 a 2000 v ramci
zachranného vyzkumu Muzea Ces-
kého rije pod vedenim J. Prostied-
nika na polykulturni lokalité Mas-
kovy zahrady v Turnové. Prostor
vybrany pro analyzu byl rozdélen
na ¢tyfi komponenty (Obr. 3).

Skupina AA predstavuje shluky slou-
povych jam s hustotou vy$si nez
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cca 0,1 sloupové jamy/m? Shluky
AA s nejvétsi pravdépodobnosti re-
prezentuji doklady hlavnich staveb
jednotlivych usedlosti.

Skupina AB ptedstavuje méné vyraz-
né shluky sloupovych jam s husto-

tou pod 0,1 sloupové jamy/m?

Skupina BA reprezentuje aredly bez
dokladtr staveb s vétsimi objekty
interpretovanymi bud jako hospo-
défsko-vyrobni, nebo jako sklado-
vaci (obj. 1/C6/A, 15, 117 a 254).

Skupina BB se vyznacuje nepfitom-
nosti vétsich koncentraci keramiky
a dokladu staveb potencidlné sou-
¢asnych se zastavbou na plose A
aB.

Podle vstupni hypotézy predstavo-
valy aredly BA nezastavény prostor
v bezprosttedni blizkosti obytnych
a hospodafskych staveb, ktery byl
funkéné vyclenén pro komplexni
soubor kazdodennich hospodai-
skych, vyrobnich a/nebo socidlnich
aktivit zahrnujicich bézné pyro-
technologie, jako je napf. tepelnd
pfiprava potravy ¢i vafeni napoju.
Aredl BB pak tvoril periferii sidlis-
té vzdalenou jak od staveb, tak od
odpadnich aredlu, a byl vyuzivan
k méné castym, prostorové exten-
zivnim aktivitdim a technologiim,
které je vhodné lokalizovat v dosta-
te¢ném odstupu od staveb vlastni-
ho sidlisté.

Prostorovd analyza distribuce pre-
pélené keramiky ukdzala, ze zdro-
jem prepdlené keramiky jsou arealy,
kde na zdkladé koncentrace pozii-
statkd kiilovych a sloupovych jam
predpokladdme stavby (obr. 4). Vy-
sledek tak odporuje domnénce, ze
prepalend keramika je dusledkem

m Obr. 1 Sekunddrni vyuZiti strepii v technologii vypalu keramiky.
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sekundarniho vyuziti keramickych
stfeptt v technologii vypalu kera-
miky. V pfipadé platnosti vychozi
hypotézy by relativni Cetnost pre-
palené keramiky meéla byt pravé
v prostorech staveb nejmensi, jeli-
kozZ je obecnou tendenci umistovat
technologie zvySujici riziko poziru
v dostate¢né vzdalenosti od staveb.
S nejvétsi pravdépodobnosti lze
tedy tento jev vysvétlit jako disle-
dek pozaru.

Pokud je prepilend keramika dii-
sledkem pozart, ztstdvd aktudlni
otizka, pro¢ poziry vesnic mladsi
doby bronzové produkovaly mnoz-
stvi prepilené keramiky nesrovna-
telné s zddnym jinym prehistoric-
kym obdobim. Pozary vesnic, kde
byly pro vétsinu konstrukénich
prvku staveb pouzity hotflavé mate-
ridly jako dfevo a slama, nebyly jis-
té ni¢im vyjime¢nym. K dokladim
pozart na poziistatcich otevienych
sidli§t patfi vypalend mazanice ze
stén domu a vrstvy uhliktt pocha-
zejici ze spaleniSté. Oba tyto zna-
ky se ¢asto objevuji v sekundarnim
uloZeni a navic jsou lehce zaméni-
telné s odpadem produkovanym
béznou sidelni aktivitou, takze po-
zar casto neni z archeologickych
dokladu pfimo dolozitelny. Pokud
byl pozar v pravéku béznym jevem,
tak pravidelné nedosahoval teplot
vyrazné prevysujicich 1000°C nebo
v mistech, kde takovou teplotu do-
sahoval, nebyl pfitomen material
(keramika, mazanice), ktery by tuto
informaci uchoval. Pro¢ tvori sidlis-
té mladsi doby bronzové vyjimku?

Prvni moznosti, kterd se nabizi,
jsou materidly uplatnéné v archi-
tektufe. Mladsi doba bronzova je
obdobim vrcholné hustoty osidleni
v tradi¢nich sidelnich zénach, kde
muzeme predpokladat odlesné-
nou otevienou krajinu s nedostat-
kem kvalitniho stavebniho dfeva.
Zména prostiedi (s dominantnim
rysem v odlesnéni krajiny) se dava
casto do souvislosti se zménou kon-
strukénich postuptt napf. ve skan-
dindvské dobé bronzové. Vyuziti
komplikovanéjsi konstrukce kro-
vu (krov na stolici) umoznilo lépe
rozlozit vihu konstrukce a pouzit
slabsi méné kvalitni dfevo. V kon-
strukei pak bylo pouzito vice dieva
mensich primért, coz snizilo cel-
kovy objem pouzitého difeva v kon-
strukci, ale zvysilo jeho celkovou
plochu, ktera je pro vznik poziru
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a akceleraci hofeni dulezitéjsi. Na-
vic mladsi dfevo ma niz$i mérnou
hustotu, coz také vyznamné zvy-
$uje jeho hoflavost. Tvrdé dievo ze
silnych kmenti s vysokou mérnou
hustotou potfebuje pro kompletni
zazehnuti teploty az okolo 500°C.
Na této teploté je vSak drevo jiz
zuhelnatélé, a i kdyz je schopno vy-
davat energii, potfebuje k tomu im-

puls v podobé dalsiho paliva.

Z vy$e zminénych environmentdl-
nich davoda mohlo dojit v mladsi
dobé bronzové k Sirokému uplat-
néni slaménych doski nebo trav ¢i
jinych materidlti, které poskytovala
oteviena obdéldvana krajina, k po-
kryti stfechy oproti napf. $tipanym
prkntm, kiife nebo jinym lesnim
materidliim. Sldma na stfeSe opét
zvysila riziko poziru a umoznila
dynamické hofeni.

Pric¢iny pozari

Prozatim jsme uvazovali pou-
ze o nezamérném vzniku pozaru.
Pfi¢in pozaru vSak miize byt vétsi
mnozstvi. Lze je rozdélit do nékoli-
ka zakladnich kategorii:

a) Nezamérny pozir zpisobeny
prirodnim prostfedim. Nejcas-
téj$i pficinou pfirozeného poziru
v prostiedi stfedni Evropy mladsi
doby bronzové mohlo byt zazehnu-
ti bleskem.

b) Nezamérny pozar zpisobeny
élovékem. Pozar vznika v dtisled-
ku manipulace s ohném v interiéru
nebo okoli staveb.

c) Zamérny pozar zplsobeny
obyvateli. Dtivodem zidmérného
zalozeni poziru miize byt snaha
zlikvidovat starou neobyvatelnou
stavbu z hygienickych a bezpec-
nostnich dtivod, nebo ritudlné de-
struovat stavbu napf. v souvislosti
s umrtim reprezentanta v domé Zi-
jici rodiny. Oba typy duvodu se mo-
hou vzajemné prolinat.

d) Zamérny pozar zptisobeny ne-
prateli. Podpdéleni vesnice pfi kon-
flikeu.

Zamérné zakladané pozary, vy-
jma pozaru souvisejicich s nasilny-
mi konflikty, vétsinou v archeolo-
gickych interpretacich nefiguruji.
V archaickych spole¢nostech vsak
zakladdni pozirti neni ni¢im vyji-
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m Obr. 4 Podil prepdlené keramiky v keramickém odpadu na vybrané plose mlado- aZ pozd-
né bronzového sidlisté v Turnové — Maskovych zahraddch. Distribuce prepdlené keramiky
v rdmci plochy byla modelovdna interpolaci pomoci metody inverse distance weighted (IDW)
v prostiedi ArcGIS Desktop. IDW patfi k deterministickym interpolacnim metoddm, protoZe
Je zaloZena primo na vstupnich datech a matematické formuli. Metoda odhaduje nezndmou
hodnotou priimérovinim zndmych hodnot v okoli. Cim bliZe je bod se zndmou hodnotou
stfedu buriky, jejiz hodnota je odhadovina, tim vétsi vahu md hodnota bodu nad odhadova-
nou hodnotu. Tato metoda tedy predpoklddd, Ze mapovand proménnd ztrdci sviij vliv se vzdd-
lenosti od vzorkované pozice, coz odpovidd predpokladiim o chovdni keramického odpadu na

sidlisti a jeho vztahu k zahloubenym objektim.

mecnym. Poziry pomadhaji udrzo-
vat okolni prostfedi v podobé ak-
ceptovatelné kognitivnim ramcem
dané spole¢nosti.

Zameérnd destrukce domu
prostrednictvim poZdru
— archeologické doklady

Archeologickd diskuze na téma za-
mérné destrukce staveb ohném se
objevuje ve chvilich, kdy se nacha-
zi dokladt pozart pfili§ mnoho
na to, aby pfic¢iny pozart byly ne-
zamérné. Takova diskuze se roz-
proudila napf. kolem neolitic-
kych sidlis¢ v jihovychodni Evropé.
M. Stevanovi¢ reinterpretovala po-
zarové destrukce na sidlistich jako
doklady zdmérné destrukce staveb.
Na prakticky kazdém sidlisti vin-
¢anské kultury, kde jsou zachovany
pozustatky architektury, jsou také
doklady rozsahlych pozirti staveb,
reprezentované kumulaci vypélené
suté hlinénych podlah a mazanice
z nadzemnich konstrukei. Podlaha
a destrukce stén se zbytky vnitini
vybavy v podobé nabytku, peci, ke-
ramiky a dalsich celych ¢i rozbitych
artefaktil jsou jedine¢nym fenomé-
nem, ktery je ovSem specificky pou-
ze pro omezeny ¢asovy tsek koncici
na prelomu 4. a 3. tisicileti pf. n. 1.

Obvykle se vyskyt pozarti na téchto
sidlistich vysvétloval relativnim pfe-
lidnénim, s nim souvisejicim pfe-
husténim zastavby na omezeném
prostoru sidlis€ a z toho plynoucim
zvySenym rizikem poziru. Podle ji-
nych, spise okrajovych interpretaci,
byl ohen zakldddn zamérné s cilem
vypdlit hlinéné prvky architektury
tak, aby byly odolné vti¢i vodé, nebo
aby se materidl staré stavby uchoval
pro dal$i vyuziti. Rada znak, keré
M. Stevanovi¢ sledovala na lokalité
Opovo v Srbsku, viak svédéi o tom,
ze domy na sidliStich hotely jed-
notlivé a pozary byly zalozeny za-
mérné. Struktury byvaji kompletné
spalené. Hlinéné prvky byly nékdy
prepdlené do sklovité ¢ poérovité
amorfni struktury. Teploty, kterych
pozary dosahovaly, byly odhadnu-
ty na 500 - 800°C s lokalnimi ma-
ximy okolo 1000 - 1200°C. Pfitom
konstrukce s prevahou hliny jako
stavebniho materialu, ktery zakry-
vé drevéné prvky, je velmi odolnd
vici zazehnut a pfi snaze o zimér-
né zalozeni pozaru vyzaduje dodani
vétstho mnozstvi paliva. Vzhledem
k pfitomnosti veskerého inventa-
fe domu M. Stevanovi¢ vylucuje
alternativu, ze by duvodem zamér-
ného poziru byla likvidace vybydle-
né struktury, kterd predstavuje hy-
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gienické a bezpecnostni riziko. Za
nejuspokojivéjsi vysvétleni poklada
zamérny pozar jako symbolicky ake,
kterym se dand struktura zbavila
moznosti dal$iho vyuziti souvisejici
pravdépodobné s prenesenim rodo-
vé kontinuity na jiné misto - do no-
vého domu (Obr. §5).

Radu dokladti o spalenych domech
poskytuje také danska archeologie
doby zelezné. Enormni pocet do-
chovanych pozarovych destrukci
je zdrojem diskuze o ptivodu téch-
to pozart. J. N. Nielsen vysvétluje
tuto anomdlii architektonickymi
specifiky domii starsi doby Zelez-
né. Jejich stény jsou tvofeny az metr
silnou vrstvou drnd, kterymi byly
zahrnuty zbytky pozdru. Nékteré
situace jsou vSak vysvétlovany jako
doklady zdmérnych pozirti. Napf.
v pfipadé domu 1 na lokalité Kle-
dog (Dénsko) byly dobre zachova-
ny drobné konstrukéni prvky, jako
je napf. proplétand sténa, ale chy-
bély masivnéjsi podpérné sloupy,
které by nesly krov domu. Podle
autora vyzkumu zde doslo k odstra-
néni vdech pouzitelnych konstruke-
nich prvki pred zimérnym zaloZe-
nim pozaru. Mnozstvi vzijemné se
prekryvajicich pozarovych destrukci
vyklizenych domti na lokalité Norre
Tranders (Dansko) vedlo archeology
k podobnému zavéru (Obr. 6).

Praktiky zimérného spaleni domt,
at z ritudlnich nebo jinych davo-
du, jsou doloZeny v etnografickych
pramenech. Spdleni obydli byva-
lo soucasti planovaného opusténi
sidli$té napf. mezi prérijnimi indi-
any nebo z jihozdpadé USA. Praxe
ni¢eni domu ze strachu pfed du-

chy mrtvych ve chvili, kdy v domé

 A————” T B
ol Y 50b-LAER,

m Obr. 5 Scéndr
poZdrii neolitic-
kych domii na
lokalité Opovo

v Srbsku
(Stevanovic 1997,
Fig. 33 © Elsevier
Inc.)

m Obr. 6 Pidorysy domii na lokalité Nerre Tranders v Ddnsku za-
niklych poZdrem (Nielsen 2007, Fig. 1 © Lejre Historical-Archeo-

logical Experimental Centre)

10/2009 ZIVA ARCHEOLOGIE - REA

19



OHEN A ARCHEOLOGIE

zemfe nékdo jinak nez pfirozenou
smrti, je doloZena napf. u Athapas-
kanti. Dtivodem spaleni poziistat-
kit opusténého sidlisté muze byt
také strach ze zneuziti pfedméti
osobné svazanych s obyvateli ves-
nice. Zvykem Navaht bylo spalit
dim, ve kterém zemfel clovék. Po-
dobné ritudlni chovani souvisejici
s pohfebnimi praktikami je dolozZe-
no nejen mezi ptivodnimi obyvateli
severni Ameriky.

Pozary a experiment

K popisu pritbéhu poziru staveb
a dusledktt pozaru pozorovatel-
nych v archeologickych dokladech

m Obr. 7 Experimentdlni poZdr domu v experimentdlnim stedis-
ku v ddnském Lejre: A Sest minut po pocdatku poZdru; B 10 minut
po pocdtku poZdru; C 50 minut po pocdtku poZdru (Christensen a
kol. 2007, Fig. 26, 27 a 30 © Lejre Historical-Archeological Ex-
perimental Centre)
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prispéla experimentdlni archeo-
logie. Pokust s tematikou poza-
ri staveb neni mnoho, coz odrazi
mimo jiné organiza¢ni a finan¢ni
néroénost takovych experimenta.

Nejsystematictéji provedenym ex-
perimentem ziistava klasicky pfi-
klad zdmérné vyvolaného poziru
domu z doby Zelezné v Historicko-
-archeologickém experimentalnim
centru v didnském Lejre v roce 1967.
Dum 1 v Lejre byl postaven podle
archeologickych dokladii obytnych
staveb z predfimské a rané fimské
doby zelezné v Dansku. Diéim byl
17 m dlouhy, 4 m Siroky a 3 m vy-
soky. Jednalo se o sloupovou kon-
strukci typickou pro dobu Zelez-
nou v severni Evropé. Jako pokryv
stfechy slouzila predev$im srha la-
lo¢nata (Dactylis glomerata) a vieso-
vé drny. Stény byly proplétany vr-
bovym proutim a omaziny hlinou.
Pozar byl zaloZen po peclivych pri-
pravach 9. srpna 1967 v 8:47. Simu-
lovanou pri¢inou poziru bylo neza-
mérné zazehnuti od ohnisté uvnitf
domu. Po necelych 10 minutich
se stfecha nad vychodnim S$titem
zhroutila. Po 15 minutich se zfiti-
la celd stfecha, 20 minut po zacit-
ku experimentu zbyla z domu hro-
mada intenzivné hoticiho paliva
uvnitf prostoru vymezeného sténa-
mi domu. Po hodiné se pozir redu-
koval na zhnouci uhliky (Obr. 7).

Podobny pritbéh byl pozorovin
také v pripadé nezdmérné vyvo-
laného poziru dvou konstrukei
domu podle predloh z mladsi doby
kamenné v archeologickém parku
Archeon v Nizozemi. Prvni z domu
byl 32 metrt dlouhy a $itka kolisa-
la mezi 6 a 7,5 m. Jednalo se o slou-
povou konstrukci. Puldruhého
metru vysoké stény byly tvofeny Sti-
panymi prkny. Stfecha byla pokry-
ta minimalné 20 cm vrstvou doski
pfipevnénych pruty a kukufiény-
mi stvoly. Druhy déim byl dlouhy
21,5 m a $iroky a Siroky 5 - 5,5 m.
Stény byly propletené proutim
a omazané mazanici, dosahovaly
vysky 1,8 m. Stfecha byla pokryta
stejnym zpusobem jako v piipadé
prvniho domu. Béhem 15 minut
po pocatku pozaru byly obé strechy
v jednom plameni a zfitily se a po
hodiné a ptl pozar jiz dohofival.

Pfi experimentalnim poziru v Lej-
re byly méfeny teploty na 23 mis-
tech domu. Teplotni maxima byla
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dosazena po 20 - 40 minutich po
zacitku pozdru. Nejvyssi teplo-
ta (1126°C) vsak byla zaznamena-
na u centralniho sloupu po nece-
1é hoding, kdy uz pozar dohotival
a predstavoval hromadu feravych

uhlika.

Zavér

Zda pozary byly zamérnou systé-
movou praktikou obyvatel vesnic
mladsi doby bronzové nelze na za-
kladé stavajiciho archeologického
poznani potvrdit. Tato hypotéza
se ovsem zda byt smysluplnym vy-
svétlenim fenoménu prepédlené ke-
ramiky.
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Summary

Fires on Late Bronze Age settlements: ac-
cidents or intentional behaviour

A high proportion of overfired pottery is a
characteristic phenomenon of pottery assem-
blages from the Late Bronze Age settlements
in Central Europe. The amount of overfired
pottery is incomparable with any other pre-
historic period. Accidental fires do not seem
to be an adequate explanation of the phe-
nomenon. The spatial analysis has been used
to test the hypothesis that overfired pottery is
a consequence of systemic behavior: the sec-
ondary use of sherds in pottery firing technol-
ogy. The analysis has revealed a spatial corre-
lation between clusters of post-holes and the
distribution of the overfired pottery at the
site. The significant presence of overfired pot-
tery in the assemblage is therefore probably
due to the settlement fires rather than to the
firing technology. The intentional destruc-
tion of houses by fire seems to be plausible
explanation of the phenomenon of overfired
pottery in the Late Bronze Age context.
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