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Jaka je budoucnost experimentu v archeologii?

Redakce ¢asopisu - ro¢enky ,,(Re)construction and Experiment in Archaeology - European Platform* polozila
evropskym stiediskiim s riznym vztahem k archeologickému experimentu otdzku o jeho budoucnosti a vztahu k dnes
jiz klasickym pokustim. Existuji je5té dnes ,,velké pokusy“ nebo bylo to zdkladni uz metodou experimentu objeveno?

Vratit se od populdrnich akci pro verejnost
ke korentim seri6zniho experimentu

Experimentdlni archeologie je vyrazné ovlivnéna regionalnimi
podminkami, napiiklad pristupem jednotlivych vyzkumnych
center. Mnoho Polakt (véetné profesiondlnich archeologt)
ji ale chdpe velmi odli$né. Obecné neni v poslednich letech
experimentdlni archeologie spojovina s vyzkumem, ale s po-
puldrnimi akcemi archeopark ,zivé historie®, které rostou
jako houby po desti. Takové chdpdni ndplné experimental-
ni archeologie mtiZze mit pouze jeden diisledek - diskreditaci
experimentalni archeologie v o¢ich védct a spolu s ni skep-
ticismus vici vysledkiim dokonce i exaktnich experiment.
Nemdm v amyslu snizovat edukativni vyznam archeoparkii
(pokud pracuji s redliemi daného obdobi), ale zde provadéné
¢innosti nemaji vétsinou s védeckym vyzkumem nic spolecné-
ho (coz je podle definice cilem experimentilni archeologie).
Pripomnél bych zde posledni praci Dr. P. J. Reynoldse, jehoz
ndzory jsou mi velmi blizké: ,experiment nemda v principu ab-
solutné nic spolecného s ,,Zivou minulosti, oblékanim historickych
kostymat, prebravanim minulych uddlosti, nebo dokonce vyucovanim
dobre zndmych technik (...), jakymi jsou napiiklad opracovini ka-
mene, vyroba keramiky (...). Je velmi nestasiné, Ze tyto cinnosti jsou
obecné zahrnovdny pod zastresujici’ pojem experimentdlni archeolo-
gie, jelikoZ toto zaclenéni znebodnocuje vyznam experimentu a brd-
ni jeho uzndni odborniky*.

Podle mého ndzoru je hlavnim cilem polské (a jisté nejen pol-
ské) experimentdlni archeologie v blizké budoucnosti ndvrat
k jejim kofentim, k opravdovému vyzkumu. Miize to sice znit
ponékud zpatecnicky, stejné jako otdzka, kterd byla podné-
tem k tomuto prispévku: Pro¢ soucasni experimentdlni archeo-
logové cituji starsi texty ,starych“ autorti? Pokud ale chceme
vratit experimentdlni archeologii na jeji pravoplatné misto
v ramci védy, musime prehodnotit nd$ pristup a zvazit jeji za-
klady. K tomu je ale nezbytné nutné oddélit exaktné providé-
né experimenty od ¢innosti jiného razu.

J4 osobné nemdm ndmitek proti odkazim na pionyry této
profese. Také si nemyslim, Ze by opakovani jejich experimen-
t nebo navazani na jejich praci bylo chybou. To je myslenkou
kazdého experimentu. Aby byly ziskané vysledky co nejpfes-
néjsi, je nutné provadét kazdy experiment mnohokrit a véno-
vat se tém nejnepatrnéjsim proménnym. Je ono ,opakovani“
jedingm cilem piistich experimentdlnich archeologti? Bylo
uz vSechno vykonano? Bez jakéhokoliv zavdhdni - ne. J. Coles
pise v jedné ze svych praci: ,(...) experimentdlni archeologie je
zpiisob, jeden zpiisob, jak provérovat archeologické tivaby o lidském
chovani v minulosti.“. V souladu s timto ndzorem musime pfi-
pustit, ze seznam budoucich experimentt je tak dlouhy, jak
velkd byla vynalézavost a ndpaditost lidi v minulosti. Jinymi
slovy: kazdy pifedmét, ktery archeologové najdou, vzbuzuje
hypotézy o vyrobé, technologickém pouziti a tcelu. A jejich
ovéfovani zaméstnd mnoho pristich generaci experimentdl-
nich archeologt.

Grzegorz Osipowicz, Polsko

I ,,ziva historie“ by méla vychazet
z poznatki archeologického vyzkumu

J4 sim experimentdlni archeolog nejsem, tudiz se mohu vy-
jadrit pouze k tomu, jaké cile a jakd témarta se zdaji byt za-
jimavd z pohledu muzea stredovéké ,zivé historie“. V rdmci
piiprav demonstraci ,,zivé historie* vyrabéji jejich akeéri velké
mnozstvi ndstroji, odévl a jinych predmeétii bézného zivota.
Vyroba téchto predmétt neni soucdsti archeologického nebo
historického vyzkumu, ale vychdzi z jejich poznatkii. Vyrobené
predméty jsou také z velké ¢asti pii demonstracich pouziviny.
Vyroba takovychto napodobenin by se vzdy méla opirat o vy-
sledky experimentalni archeologie - coz se uz v nékolika mu-
zeich tohoto typu déje (napt. Diippel). V opacném pripadé by
totiz statut archeologické ,védomosti“ mohl pripadnout ne-
strukturované zkusenosti, ziskané pravé pii takovych demon-
stracich . Pokud mohu soudit, tak experimentalni archeologie
v minulych letech jasné ukdzala, jak jsou pro dosazeni citova-
telné védomosti dtilezité scrukturované exakeni metody.

Pocet témat pro rekonstrukci bézného zivota minulosti, kte-
ra sice nejsou velkolepa, ale daji se uchopit pouze strukturo-
vanym experimentem, je velky. Podle mého ndzoru by expe-
riment nemél byt pfedmétem zdjmu pouze archeologickych
a historickych véd, ale i $irsi vefejnosti, napfiklad navstévnikt
muzei ,,zivé historie“ z celé Evropy - navstévnik, keefi nehle-
daji jen zdbavu, ale stoji i 0 nejnovéjsi archeologické a historic-
ké poznatky, podané nendsilnou a srozumitelnou formou.

Sven-Hinrich Siemers, Bachritterburg Kanzach, Némecko

Dobre strukturovany experiment
je pro archeology cennym zdrojem

Domnivdm se, Ze experimentdlni archeologie pfistich let samo-
zfejmé musi brt v ivahu starsi prace. To je nezbytné, ale na-
stavd problém, a vy to dobre vite, Ze mnoho z téchto praci na-
bizi vysledky ze zna¢né nerovnocenného vyzkumu. Vysvétlim:

- nejsem si jist, ze by vsichni experimentdtofi nebo badatelé
(navzdory dobrym timysliim a v dobré vite...) méli vSechny
znalosti a védecké predpoklady pro vedeni , poctivého* vé-
deckého, a tedy konstruktivniho, experimentu;

- chybi obecny rdmec badani experimentalni archeologie,
takhle se do ni mitiZe ,nacpat vSechno®, s tichylkami jaké
zname

- je také duilezité vysvétlit nékterym ,badateltim®, Ze se nesmi
experiment zalozeny na opravdovém védeckém postupu
a sméfujici ke studiu a pochopeni jednotlivych vyrobnich
technologii toho kterého pfedmétu, smésovat s ,demon-
straci®, ¢i dokonce pouhou animaci...

Je zde tedy, na jedné strané, zohledriovani starsich tidaju, keeré
je nékdy nutné ovérovat, coz je normadlni, ale jsem presvédcen,
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ze bez strukturovdni toto bidani brzy ustrne a bude se todit
v kruhu, kazdy bude ve svém koutku opakovat praci druhych.
To vsechno daleko nevede, bohuzel. A jakd ztrita energie pro
nic!

A presto jsou oblasti a prostor pro uplatnéni experimentalni-
ho badani rozsdhlé a pro nds archeology zdsadni, abychom se
vyhnuli tomu fikat hlouposti a lépe pochopili zptisoby mys-
leni populaci, které ndm predchézely. Je jesté spousta oblasti,
kde miize byt tento pristup uzitecny a hodné prinést pro lepsi
pozndni pravékych nebo pozdéjsich spolecnosti. Ale bez dobie
definovaného rimce, piedem dobie promysleného, jsou tichyl-
ky, jak jsem zminoval vySe, nevyhnutelné a pod zastitou ,ex-
perimentdlni archeologie® se nékdy skryvd vse a cokoli. A to,
si myslim, je v pfistich letech nutné odstranit. Experimentalni
bddani nesmétuje k vyrobé pouhé kopie, ale k pochopeni jevu
s celym svym vyrobnim fetézcem, takovym jaky byl a jak se za-
¢lenoval do spole¢nosti.

Snad by bylo mozné aby specialisté zvizili, dle jednotlivych ob-
dobi, velkd témata pro studium a naplnéni ocekdvani experi-
mentu...

To je nékolik avah, ke kterym meé inspirovala vase otazka.

Christian Chevillot, Beynac, Francie

Metoda experimentu v prirodnich védach

Smyslem experimentalni archeologie neni pouze osobni po-
znani experimentdtor. Experimentdlni archeologie slouzi
védé, kde napomaha vytvareni novych pristupt, a v neposled-
ni fadé i vefejnosti, kterd diky ni ziskévd Zivy obraz o technolo-
giich a zivoté v ddvnych dobach. Pokud je priibéh experimentu
krok za krokem dokumentovin a stejnym zptisobem hodno-
vérné a opakovatelné prezentovin, muzeme mluvit o meto-
dé experimentu zndmého z piirodnich véd. Z hlediska spole-
censkych véd vytvari experimentdlni archeologie piredpoklady
pro srovndni zobrazenim modelovych predstav, které mohou
byt velmi diilezité pro archeologickou interpretaci a prognézy
ve spole¢ném vyhledu.
Dr. Gunter Schobel,
Pfahlbaumuseum Unteruhldingen, Némecko

Méli bychom odlepit prsty od klavesnice
a uchopit jimi nasadu sekery

Ma odpovéd na tuto provokujici otdzku je velmi spontdnni
a obavam se, ze nelichotivd vii¢i dnesnim experimentilnim ar-
cheologtim: Nékteré ze starsich publikaci jsou stéle citovany,
protoze jen mdlo z téch novéjsich se jim vyrovna.

Pokud bude mit kazdd novd generace experimentdlnich
archeologti stile snahu znovu objevovat Ameriku, nikdy své
experimentdlni predky nepiekondme. Ti uz od détstvi védé-
1, jak pokacet strom nebo kout Zelezo, byli to ociti svédkové
jesté zivych technologii. My pouze klepeme na rameno nase-
mu ,copain expérimentateur, misto na rameno skutecného
drevorubce. A jestli se nakonec pustime do experimentu sami,
pak jsme nuceni odlepit nase pokroucené prsty od klavesnice
a uchopit jimi nasadu sekery, at uz moderni nebo historické.

V ramci svych experimentt, vénovanych rekonstrukci tavby

déjicich stop, chyb i tispéchut nasich predku, abych pochopil
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vyvoj celého procesu - to vSe béhem jediného lidského Zivo-
ta, nebo prinejmensim toho, co z néj zbyva. A to nepocitim
Cas straveny hledanim cesty zpdtky k vychozimu bodu, poté co
jsem sledoval zavddéjici stopy dnesnich ,experta®.

Proto je podle mé potiebné sehnat experimentétory dohroma-
dy a konecné se domluvit na spolecné strategii experimentalni
archeologie - namisto pldnovani experimentii na svém vlast-
nim experimentalnim pisecku.

Neékteré ze starsich publikaci jsou stdle citovdny, zato my si ko-
peme sviij vlastni experimentdlni hrob, jestlize se v roce 2006
snazime zakonzervovat nasi experimentdlni historii pfedmlu-
vami typu: ,,kde na novy stav bdddni od roku 1986 uz nemohl byt
brdn zietel .

Walter Fasnacht, gv;’rcarsko

Archeologicky experiment musi byt dobre
vedeny, jednoduchy a srozumitelny

Jsem presvédcen, ze v budoucnu vedle celé skdly piirodnich
véd prinese i experimentdlni archeologie mnoho impulsii
k novému chdpdni v historickém baddni. A nezbyvd nez dou-
fat, ze vysledky experimenti se ve vétsi mife promitnou iv tra-
di¢ni archeologii. Nutnou podminkou ale je, aby experimenty
byly dobre metodicky vedeny a aby byly jejich vysledky prezen-
no jasnému rozliseni archeologického experimentu od aktivit
typu: vyrabéni archeologickych modelit za pomoci modernich
néstrojt, nebo vyukové prezentace v muzeich.

Tim Ze porozumime vyrobé pfedmétt a nastroji, tomu kdy
a ktery ndstroj béhem vyroby pouzit a v neposledni radé
i praktickému vyuziti téchto vyrobkd, ziskime odpovidajici
obraz kazdodenniho zivota nasich predku.

Archeologicky experiment by mél byt jednoduchy, aby pro-
dukoval vseobecné pouzitelnd archeologickd data. Neméli
bychom se poustét do pfili§ komplexnich procest, napti-
klad chapat stavbu domu jako jeden vsezahrnujici experi-
ment, vzhledem k existenci pfilis velkého mnozstvi aspek-
th a feseni, kterd nds ¢asto mohou tlacit ke kompromistm.
Takovyto projekt je Iépe rozdélit do jednotlivych pracovnich
fazi a dobfe definovanych komponent, z nichz nékteré 1ze
fesit jako experiment. Podobny zptisob lze aplikovat i na ze-
médélské experimenty, experimenty se dievem, lovem nebo
erozi pudy.

Nemyslim, Ze bychom se méli nechat omezovat minulymi ex-
perimenty. Naopak trvim na tom, Ze minulé experimenty nim
mohou poslouzit jako dobrd datovd zdkladna k lepsimu po-
souzeni nasich vlastnich vysledkii. Ono srovnini ndim tfeba
umozni rozpoznat regiondlni rozdily ve stavbé domi, v zemé-
délstvi nebo femeslech a pochopit pric¢iny nejriiznéjsich vy-
lepseni a zdokonaleni. Vice usili bychom meéli vénovat i pre-
zentovani vysledkii nasi prace vefejnosti. Pfijemnym vedlej$im
ucinkem nasich rekonstrukei totiz je vytvareni objeketi, které
vzbuzuji zajem vefejnosti o archeologii.

Mag. Wolfgang Lobisser, Vienna Institute
for Archaeological Science, Rakousko

Pozdmka redakce: 1iplné znéni ankety je v internetove verzi casopisu.



