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Zivot a smrt jednoho bojovnika:
Co miiZe vypovédét kosterni milez

Nalezové okolnosti i kosterni
pozustatky z hrobu ¢islo 24
z lokality Winnefeld jsou
zajimavou souhrou
neobvyklych situaci, jez
umozriuji jejich interpretaci
do uvéfitelného pribéhu.

Na zékladé archeologickych,
antropologickych a paleopato-
logickych dat se jej pokusime
alespori z ¢asti ozivit.

Jan NOVACEK

Katedra antropologie P¥F
Masarykovy univerzity Brno

Archeologické nilezy
a historické pozadi

Kostel a vesnice ve Winnefeldu
(SRN, Dolni Sasko, okres Northeim)
byly zalozeny na pocatku 13. sto-
leti v rdmci kolonizace do té doby
jen sporadicky osidlené vysociny
Solling. Spole¢né s celou oblasti
sidlisté béhem 13. stol. prosperova-
lo, od posledni tfetiny stoleti vsak
zacalo upadat. Posledni ranou bylo
pro kostel tazeni ceskych Zzoldnéit
v roce 1447, kdy byl vypalen a po-
botfen. Vzhledem k odlehlé poloze

nebyla ruina prili§ vyuzivana jako
zdroj stavebniho materidlu, zdi
kostela se dochovaly az do 19. sto-
leti, povédomi o jeho existenci
v mistnich kronikdch a tstni tradi-
ci az do soucasnosti.

Archeologicky vyzkum  potvrdil
existenci masivni romanské stav-
by o délce téméi 30 metrt a Sifce
asi 9 metra (obr. 1). Jeji datova-
ni spadd do poslednich desetileti
13. az prvnich desetileti 14. stole-
ti. Jednalo se o jednolodni kostel
s vézi na zdpadni strané, chérem
a apsidou na vychodé. Béhem vy-
zkumut v letech 2002 az 2004 byla
kompletné prozkoumana jizni a vy-
chodni (za apsidou) ¢ast hibitova
a vétsina interiéru kostela. Pod sou-
¢asnym povrchem se nachdzi misty
az 80 cm silnd vrstva stavebni de-
strukce s vysokym obsahem vipen-
né malty, jez prispéla k dobrému
dochovani kosternich poztstatkt
prilehlé ¢asti hibitova.

Béhem archeologického vyzkumu
bylo celkem objeveno 85 hrobtl in
situ. Hroby obsahovaly mnozstvi
kosti ze starsich znicenych nebo
poskozenych hrobti, antropologic-
ky vyzkum potvrdil maximalni po-

m Obr. 1 Na fotografii z vykopdvkové sezény 2004 je pohled na ruinu kostela ve Winnefeldu
(foto Z. Schenk).
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Cet jedinctl ve vys$i 164, minimélni
pocet jedinct pak 100. Stav docho-
vani kosti je pfevazné dobry nebo
velmi dobry, kostni tkan je casto
meékka a krehka, az na vyjimky je
vSak dobfe dochovan ptivodni po-
vrch kosti.

Antropologicky

a paleopatologicky nalez
Hrob 24 (Schéma 1) - Nekompletni
sekundarni uloZeni. Panevni kos-
ti a kiizova kost a ¢ast hrudniho
kose byly ¢astecné v anatomickém
poriddku, lebka a leva stehenni kost
nenavazuji, dal$i ¢asti kostry chybi.
Nalez svédéi pro pozdéjsi otevieni
hrobu, v némz se nachdzela kost-
ra drzici je§té ¢iste¢né pohromadé
pomoci vazi. Télesné pozustatky
byly presunuty a sekundirné po-
chovény, pro coz svéd¢i také mala
hloubka hrobu pod stfedovékym
povrchem. Kosti jsou velmi dobfe
dochovédny, povrch kosti je mini-
mélné erodovan (pod 20 %).

Pohlavi: muzské
Uréeni véku: Maturus - Senilis,

(50)55-65(70) let. Urceni podle
obrusu zubt, sriistu lebe¢nich svii
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m Schéma 1
hrob 24.
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m Obr. 2 jamka pravého kycelniho kloubu
s jasnymi stopami artritickjch zmén (foto
J. Novdcek).

m Obr. 4 Dutina kosti celnf, jedna z pa-
ranasdlnich dutin, s povrchem pokrytym
kostnimi produkty zdnétlivého procesu (foto
J. Novdcek).

m Obr. 9 Hluboké smrtelné poranéni cel-
ni kosti, st kosti se ndrazem odstipla (foto
J. Novdcek).

ZIVA ARCHEOLOGIE - REA

a podle osteopordzy dlouhych kos-
ti (i pfes vyrazné svalové tpony
a stopy fyzické aktivity kostni tkan
vykazuje stopy ztencovani a fidnuti
- vys$si vék, nejspise nad 55-60 let)

Patologické zmény

e Lebka: Stopy zhojené meninge-
alni reakce.

e Chronické zinétlivé zmény si-
nus frontalis a dutiny nosni.

e Stopy chronického subaponeu-
rotického zanétu.

e Staré, dobfe zhojené poranéni
pravé os parietale, pravdépodob-
né okrouhly tupy objekt.

e Nezhojené secné poranéni levé
os parietale, dva prekfizené seky
piisutura sagittalis, cca do max.
hloubky 4 mm, nepronikly klen-
bou lebni. Beze stop hojeni ¢i pe-
riostdlni reakce.

e Nezhojené secné poranéni os
frontale nad levym okem. Velmi
hluboké, zepfedu shora pies obé
laminy. Cést kosti vylomena.
Beze stop hojeni nebo zanétlivé
reakce - pravdépodobna pfic¢ina
smrti. Ke vSem tfem poranénim
doslo v priblizné stejnou dobu
perimortalné, podobnou ¢i stej-
nou zbrani, pravdépodobné veli-
ce ostrym mecem.

e Postkraniilni skelet: Silné ar-
trotické zmény obou acetabul
a levé caput femoris.

e Velmi silné svalové Gpony - téz-
ké fyzické zatiZeni.

Interpretace

V piipadé hrobu ¢ 24 se jednalo
o star$tho muze. Silné svalové Gpo-
ny a vyrazné artritické zmény klou-
bt svéd¢i pro velkou fyzickou zatéz
(obr. 2). To samotné neni nijak neob-
vykly nalez, populace pohibivand na
hrbitové ve Winnefeldu byli pravdé-
podobné prevazné zemédélci, artritic-
ké zmény kloubt jsou u této popula-
ce bézné. Ani na patefi, fragmentech
zeber a panvi, jedinych dal$ich do-
chovanych ¢astech postkranidlniho
skeletu nejsou patrné jiné stopy pa-
tologickych procesti. Artritické zmé-
ny postihovaly veskeré obyvatelstvo
téméf bez vyjimek, at uz kvuli tézké
fyzické ndmaze prislusniki nizsich
socidlnich vrstev nebo bojového vy-
cviku ¢lentt nobility. Protoze kost-
ra neni dochovdna celd, neni také
mozné urdit, keeré klouby byly zaté-
Zovany nejvice. Podle miry postizeni
riznych ¢asti kostry se daji odhado-
vat profesni zatéZe, to vSak v pfipadé
hrobu Winn 24 neni mozné.

Stopy patologického procesu na
vnitini desce klenby lebni (obr. 3)
nemaji v naSem pfipadé vyrazné;jsi
vypovédni hodnotu. V ptipadé dob-
fe zhojeného procesu neni mozné
uréit, zda se jednalo o zanét (,,zanét
mozkovych blan“) nebo krviceni.
Neda se vyloucit souvislost se sta-
rym, dobfe zhojenym poranénim
na pravé temenni kosti, jez by pak
zptisobilo epiduralni krvaceni, pfi-
padné i sekundarni zanét.

I stopy akutnich i chronickych za-
nétt dutiny nosni a dutin parana-
salnich (obr. 4) jsou pro stfedovéké
populace bézné. Jejich vyskyt je vys-
$i u jedinct z nizsich socidlnich vrs-
tev, kde se mira postizeni d4 odha-
dovat na 70 - 100 %, vrstvy stfedni
nebo socidlni elity jsou postizeny az
radové méneé, mezi 20 a 30 procen-
ty. Z tohoto hlediska by tedy nas je-
dinec nalezel spise do nizsi socidlni

vrstvy obyvatel.

Doklady subaponeurotického za-
nétu na temeni lebky (obr. §) jsou
¢asto davany do souvislosti s dlou-
hodobym drdzdénim zptlisobenym
noSenim neprodysné pokryvky hla-
vy (napf. helmice nebo pfilby), s in-
fekcemi zavlecenymi parazity apod.
Je tedy mozné, ze doty¢na osoba
mohla byt dlouhodobé vybavena
prilbou.

Ruiznd poranéni dokumentuji Zivot
populace. V archeologickém mate-
ridlu se poranéni daji snadno iden-
tifikovat. Zkoumani mohou ur¢it
napf. stafi poranéni (stav hojeni),
mozné medicinské oSetfeni, mozné
komplikace, v nékterych piipadech
je mozné interpretovat poranéni
jako pfi¢inu smrti.

Staré poranéni pravé temenni kos-
ti je velmi dobfe zhojené (obr. 6).
Jednd se o poranéni ve smyslu
zasahu tupou zbrani, okrouhld
prohluben, kterd neprosla ptes
klenbu lebni. Tvar a vzhled pora-
néni by mohly svédcit pro zasah
kamenem (napt. z praku), palici,
palcatem nebo podobnou tupou
zbrani. Hloubka poranéni svéd-
& o zasahu vedeném slabsi silou
nebo o ochranné pokryvce hlavy,
snad kozené nebo prosivané hel-
mici. Tato helmice nezabranila
poranéni, ani je neodvratila do
jiného mista, presto vSak svym
prohnutim zmirnila silu taderu.
Misto poranéni - temeno hlavy
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- by mohlo napovidat, Ze tder byl
veden shora, tj. na pésiho bojov-
nika.

Nezhojené se¢né poranéni celni
kosti a levé temenni kosti (obr. 7).
Vsechna tfi poranéni pochdzeji od
néjaké ostré se¢né zbrané, pravdé-
podobné mece, seky jsou hladké,
zbran musela byt vedena zna¢nou
silou a musela byt velmi ostrd. Na
poranénich nejsou patrné zidné
stopy hojeni a muzZeme je prohld-
sit za bezprostfedni pfi¢inu smr-
ti. Dvé poranéni na temenni kosti
jsou prekiizena na stejném mis-
té v thlu asi 30°, jsou maxi-
maélné asi ¢tyfi milimetry
hluboké (obr. 8). Ani
jedno  neproniklo
pfes vnitini tabuli
klenby lebni. Opét
by se dalo uva-
Zovat o ochra-
né hlavy, kte-
rd zbran pfi
prvnich dvou
uderech silu
rany zmirni-
la. T v tom-
to piipadé
je  mozné,
ze atoénik
mohl byt jez-
dec proti peé-
$imu, pro bo-
jovniky zapasici
ve stejné vysce je
lokalizace obou tde-
rit pfimo na temeni leb-
ky nepravdépodobnd. Pfi
poranéni celni kosti pronikla
zbran celou tloustkou klenby leb-
ni (obr. 9). Sila tderu a vypiceni
zbrané z rany zapricinily, Ze se cely
fragment celni kosti vylomil, pro
coz svéddi typickd hladka okrouhld
zlomova linie na vnitfni ploge ¢elni
kosti. Toto poranéni je pravdépo-
dobnou pfi¢inou smrti.

Nabizi se otdzka, jak je mozné, ze
jsou na této lebce tfi zranéni po-
chézejici ze stejného obdobi, pfi-
¢emz kazdé z nich by pravdépodob-
né muselo pfivodit pfinejmensim
bezvédomi. Je zndmo, ze mnozi
bojovnici ignorovali v zdpalu boje i
pomérné tézka poranéni, jez by je
za normalnich okolnosti vyfadila z
boje. Tim by se dala vysvétlit i situ-
ace v tomto pfi-

padé.

Prvni
poranéni hla-
vy, méléi zdsah
na temeni (obr.
10), navic snad
oslabeny  prilbici,
prestil (snad) zkuSeny bojovnik
bez vétsich nasledkii na svoji bo-
jeschopnost. Mohl byt ponékud
oslaben, dezorientovan, coz jeho
protivnikovi usnadnilo zasadit mu

mirné
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druhy dder do téméf stejného mis-
ta (obr. 11). Tim by bylo druhé, o
mélo hlub$i poranéni na temeni,
vedené pod jinym thlem. Jiz to sa-
motné snizuje pravdépodobnost,
Ze obé rany byly zasazeny téméf
soucasné nepohyblivé obéti. Udery
vedené z jednoho mista na nepo-
hyblivy cil jsou obvykle téméf rov-
nobézné. Treti rdna, jez zpusobila
umrti (okamzité nebo spise v fadu
minut az hodin po tderu), pak
dopadla ze strany na clové-
ka leziciho na pravém
boku. Pri padu také
mohla poranéné-

. mu spadnout z
hlavy  pfilba,
coz by také
vysvétlova-
lo hloubku
posledni-
ho zisahu
oproti dvé-
ma  prv-
nim. Na
rozdil od
obou pfed-
chozich za-
saht musel
véak  tento
prijit od oso-
by stojici na zemi.
Jezdec by ze sedla tento
uder ostifim mece nemohl
zasadit, navic by se jednalo o
bodnuti $pici a to nikoliv do hlavy,
kde by byla prili$ vysoka pravdépo-
dobnost na Spatny zisah. I kdyby
se utocici jezdec chtél ujistit o tom,
Ze jeho obét je mrtva, coz by svédci-
lo spiSe pro snahu o likvidaci lidské
sily zneprateleného $lechtice (lou-
pezici bandité by se spiSe spokojili
se zneSkodnénym, v bezvédomi le-
zicim obrancem), nesestupoval by z
koné, kdyz se nabizela alternativa.
Ani kdyby po boji obchézeli voja-
ci vitézici strany bojisté a dobijeli
ranéné, nevypadala by rana takro.

m Obr. 8 PrekriZend, relativné mélkd pora-
néni na levé temenni kosti.
(fotoJ. Novdcek).

m Obr. 10 Melei poranéni (Sipka) snad

mohl bojovnik prestdt.
(foto J. Novdcek).

m Obr. 11 Druhé, vedené snad trochu vétsi
silou, ho muselo srazit do bezvédomf (foto

J. Novdcek).
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m Obr. 7

Tri nezhojend
secnd poranéni
na Celnf kosti

a levé kosti
temenni

(foto J. Novdcek).
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m Obr. 3 Vhnittni tabule klenby lebni s po-
zistatky dobre zhojené patologické reakce
(foto J. Novidcek).

m Obr. 5 Poroznf struktury (Sipka) vznik-
Ié v diisledku zdnétlivého procesu na temeni

hlavy (foto J. Novdcek).

m Obr. 6 Staré, dobre zhojené poranéni tu-
pou zbranf (foto J. Novdcek).

m Obr. 13 Také cist hrudniho kose byla
nalezena v anatomickém porddku, i kdyZ ne
v pivodni poloze (foto M. Raus).
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Spise by byla pouzita dyka na pro-
fiznuti hrdla. VSechna poranéni
se vSak zdaji byt zasazena stejnou
zbrani, pfinejmen$im podobnou
zbrani. Snad do této otdzky vnese
svétlo chystané vysetfeni elektrono-
vym mikroskopem, kdy se pokusi-
me urdit, zda se podle predpokladu
opravdu jednalo o stejnou zbrari.

Zajimavou souddsti celé interpreta-
ce bychom mohli vidét v sekundar-
nim naru$eni hrobu nedlouho po
ulozeni (obr. 12), kdy télesné po-
zustatky jeSté castecné drzely po-
hromadé zbytky mékkych tkani,
tedy ne vice nez S az 8 let od smr-
ti (obr. 13). Bohuzel, kromé kos-
ternich pozustatkd nebyly odkryty
zadné archeologické nalezy a mini-
malni poznatky ziskatelné z nale-
zovych okolnosti jamy vyhloubené
tésné pod stiedovékym povrchem
v homogenni vrstvé pitidy, bez ja-
kychkoliv rozpoznatelnych hranic
nebo kontextti vylucuji presvédcivé
vysvétleni. Neni mozné datovat ten-
to nélez presnéji, nez ze pravdépo-
dobné slo o obdobi, kdy byl kostel
a hibitov bézné vyuzivin, tedy mezi
pocatkem 13. stoleti a rokem 1447,
kdy byl vypélen a pobofen, nemohl
jiz tedy slouzit jako pravidelné vyu-
Zivany svatostanek. Z hlediska na-
lezt byl hrob 24 stejné jako vétsina
ostatnich hrobu této lokality zcela
chudy, coz znamena, ze bud’to ne-
byly pfi pohibu do hrobu zidné
uloZeny a mrtvy byl pohiben pouze
zavinut do rubase nebo se z jakych-

koliv davodu Zzaddné predméty ne-
dostaly na misto druhotného ulo-
zeni poztstatkil.

Zavér

Jak si tedy mtizeme pfedstavit cely
pfibéh? Je nanestésti dosti déra-
vy. Vime jen malo o zivoté onoho
muze. Nebyl snadny. Dlouhd léta
tézké sluzby a zivota pod stanem
v polnich lezenich nebo moznd
skryvani se po lesich a ob¢asné po-
ty¢ky s panskymi ozbrojenci se po-
depsaly na jeho zdravi. Kdo vsak byl
a pro¢ zemfel? Snad se mohlo jed-
nat o vyslouzilého zbrojnose, jenz
za odménu dostal pozemek v jedné
z vesnic svého pana, a padl pfi jeho
obrané nebo obrané vesnice pted
uto¢niky. Témi mohli byt bandité ¢i
zoldnéfi, spise vSak mohlo jit o sku-
pinu vojakil znepfateleného feuda-
la. Mohl to také byt vojak umistény
posadkou v této vesnici. Co kdyz to
byl naopak jeden z ttoénikt, jemuz
bylo poskytnuto spocinuti v posvat-
né ptidé hrbitova? Tedy nikoliv psa-
nec stojici mimo zikon ani zoldnéf,
ale zbrojnos jiného pana? Jedna se
snad o obét ttocicich ¢eskych zold-
néit z roku 1447, poptipadé o jed-
noho z nich, snad néjakého z nasich
predkii? Nebo snad dokonce potaji
pohibeny clen néjaké skupiny zlo-
¢incti? Nedostatek archeologickych
podkladi ndm vSak nejenom zne-
moziuje presnéjsi datovani celého
ptipadu, ale odsuzuje i interpretaci
tohoto nalezu pouze do fiSe fanta-
zie. Ani to neni Spatné.

m Obr. 12 Ndlezovd situace hrobu cislo 24 z vyzkumné sezény 2003. Kosterni poziistatky
se nachdzely v malé hloubce pod povrchem, prehdzené, ale Cdstecné v anatomické poloze, ve
vrstvé Sedivé piidy bez rozpoznatelnych hranic (foto M. Raus).



