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Odpovédnost v interpretaci  *
prehistorického Zivota metodou
modeli v Zivotni velikosti

zv7

Prace s historii vytvaFi
identitu, ale také slouZi jako
ospravedInéni socialného

a politického systému.

To nezacalo ve starovékém
obdobi, pravdépodobné se tak
délo jiz v paleolitu. Legendy

a myty vytvareji zkusenosti,
které mohou posilit vnimani
pFitomnosti, ale mohou také
poslouzit jako dnik.

Gunter SCHOBEL

Pfahlbaumuseum
Unteruhldingen, Némecko

V archeologickych skanzenech a ak-
tivitich pod S$irym nebem, stejné
jako u détské hry, jsou prvoradé ar-
tefakt, néstroj, ¢lovék a jeho Zivotni
styl a samoziejmé jeho obydli s pfi-
mym vztahem k okolni krajiné.

Touha dostat se pod ktizi prehisto-
rického clovéka a rozsifit si znalost
historie tnikem ze soucasnosti je
silnd a neni ni¢im novym. Prameny
jsou mizivé, ale to nezabrani opa-
kovanym pokusiim o zobrazeni
zivota v minulosti, nékdy roman-
tizovaného, nékdy experimentdlni-
ho (Kaeser 2004: 69-73, Schobel 2004,
223) (obr. 1), nékdy ale védomé fal-
$ovaného, slouziciho politickym
a ideologickym zdmértim.

Jedna se o predmét zdjmu jak vy-
studovaného archeologa nebo mu-
zeologa, tak laika zajimajiciho se
o pravéky zivot (Andraschko and
Schmidt 1991: 69). Ruzné modely,
které vice ¢i méné zobrazuji pred-
pokladanou realitu, jsou vytvifeny
na zékladé archeologickych poznat-
k. Prestoze si nikdy nebudeme
jisti, zda jsme schopni posoudit,
které teseni je lepsi a které horsi.
Nevhodné prameny zkazi vysledek
stejné jako $patné metody nebo ne-
schopni védci ¢i femeslnici.

V rdmci jednoho projektu (obr. 2)
si mistni fanousci historie pokusi-

li predstavit a zrekonstruovat zivot
v jejich oblasti v Zivotnim méfitku.
Chtéli se dozvédeét, jak zili lidé v do-
bé kamenné, a cheéli to predvést
svym prateliim a predev$im svym
détem. Ndamaha vlozena do stavby
byla zna¢na. Konstrukéni materialy,
obzvlasté rikosové rohoze z mistni-
ho Hobby centra pouzité na stiechu,
byly povazovany za luxus. Existovaly
plany na pravidelné kurzy, vcetné
peceni chleba a pleteni kosiku. Byly
rekonstruoviny archeologické nale-
zy a kusy obleceni. Vysledek byl od-
ménén velkym ¢lankem v novinach
v rubrice domadcich zprav.

Udivujici na tom je, Ze béhem kon-
strukce nebyl konzultovan zidny
odbornik, ani nebyla vzata v tivahu
archeologicka data ze sidlist v da-
né oblasti. Je zjevné mozné ,vyro-
bit” dobu kamennou, bronzovou
nebo Zeleznou bez védeckého zaze-
mi. Odpovidd toto rekonstruované
obydli z doby kamenné a muzeum
stanovam Asociace svétovych muzei?
Cituji definici muzea, ICOM stanovy,
clanek 2, paragraf 1: ,,Muzeum je ne-
ziskovd, stdld organizace slouzici spolec-
nosti a jejimu rozvoji, oteviend verejnos-
t, kterd sbivd, chrini, zkowmd, tumoci
a vystavuje materidlni kulturu lidské spo-
lecnosti a jejiho prostredi ke studin, vzdé-
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ldvacim a zdbavnym dceliom.” (ICOM
pravidla profesiondlni etiky. Paris
1996). Je to prekvapivé, ale zda se,
ze kromé bodu, keery fika, ze muzea
maji byt odborné fizena, i tato chy-
$e splniuje kritéria muzea podle sta-
nov ICOM. Kolik pozornosti je tedy
nutné k zobrazeni prehistorického
zivota v zivotnim méfitku? UkdZeme
to na stru¢ném historickém prehle-
du. Je zajimavé, z jakych davodii byly
skanzeny zakladany, odkud pochazi
zodpovédnost k vefejnosti a védé.

V roce 1873 ARTUR HEZELIUS za-
lozil Nordic Museum ve Stokholmu
jako prvni odborné fizené ,folk-
16rni” muzeum a v roce 1891 (Roth
1990: 68, Zippelius 1982: 88) zafizeni
pod $irym nebem Skansen u Stok-
holmu. Chtél vytvofit zivé muze-
um, které by pfipominalo a chrani-
lo venkovskou kulturu na pocatcich
industrializace. Podobné uvazoval
i jeho némecky protéjsek RUDOLF
VIRCHOW, ktery zalozil podle
vzoru Nordického muzea v Berliné
v roce 1889 ,Muzeum némeckych
krojit a domaciho vybaveni”. Vedle
pouhé prohlidky predmeétii nabylo

na dilezitosti zobrazeni kultury.

V roce 1902, v nové budové ,Némec-
kého narodniho muzea” v Norim-

e
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m Obr. 2

Goppingen,
Némecko
(Stuttgarter
Zeitung,
Stuttgart,
Némecko).

m Obr. 1

1889 Neuchtel,
Svycarsko
(Museé d’art

et d’histoire,
Neuchatel,
Svycarsko).
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m Obr. 4
Roessen, Némecko
(Hahne 1919).

m Obr. 3
(levy sloupec)
Attersee,
Rakousko
(Museum
Kammer,
Rakousko).

| 4

m Obr. 6
(prostredni

a pravy sloupec)
rok 1926
Unteruhldingen,
Némecko (Ufa,
Pfahlbaumuseum
Unteruhldingen,
Némecko).
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berku, OTTO LAUFER (Roth 1990:

151-153) rekonstruoval interiéry
statkd. V ¢lanku, ktery napsal, plano-
val oteviit skanzen u jezera Wannsee
na okraji Berlina nejen jako vhod-
nou zdkladnu pro védecky vyzkum,
ale i jako priklad propagace nirod-
niho védomi. V roce 1910 HEINZ
BODMER a PAUL KARCHOW, ¢le-
nové ,,Obcanské asociace pro tvor-
bu muzejniho projektu” povazovali
muzeum ,,za instituci pro vychovu k
patriotickému citéni”. Linecka odboc-
ka asociace ,,Némecka vlast” (Ahrens
1990: 15, Willvonsender 1941: 49) roz-
vijela stejnou myslenku, kdyz staveé-
la 4 jezerni obydli (obr. 3) u jezera
Attersee v nacionalistickém poje-
ti. Politik KARL LIEBKNECHT 28.
dubna 1910 ve Skansenu poukdzal
na dulezitost skanzentl pro vefejné
vzdélavani a doporudil tento pri-
klad pruskym kulturnim politiktim
(Roth 1990: 152). Ti povazovali za
dulezité ,, propagovat oZivovani umélec-
kych a védeckych pokladii, coz by mélo
vést k popularizaci zobrazeni historie”.
Prvni odstavec tedy Ize shrnout tak,
Ze pted prvni svétovou valkou prisel
nejdfive ndrodni romantismus a po-
tom se socidlnim a politickym im-
pulsem pod heslem , verejné vzdéld-
vdni pro vsechny” vidime pocatek viny
skazent. Ochrana a véda mély v této
dobé jen druhotny vyznam.
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Instruktivni jsou pociny zmezivalec-
nych let. Zdmérem HANSE HAHNA
z Halle bylo rekonstrukci domu
doby kamenné v Roessen (obr. 4),
wStimulovat aktivni zdjem o prebistorii
oblasti a o Germdny” (Habne 1919).
Svoji rekonstrukei v zivotnim mé-
fitku povazoval také za dulezity vé-
decky experiment. Pfinosem bylo,
Ze se stavebni styly a lokality, dfive
existujici pouze teoreticky, staly re-
alitou. Hledani nirodni a mezina-
rodni identity je podle politického
prohlaseni jejich staviteld nepopi-
ratelné u rekonstrukce z roku 1919
(Schobel 2002: 326) ve Federseemoor
(obr. 5), prestoze tam byly prvky
experimentalni archeologie zfej-
mé jiz pied rokem 1922. Mezi své-
tovymi vilkami bylo vytvofeno jen
nékolik mistnich skazend. V Unter-
uhldingen byly filmoviny scény
expresionistického filmu (obr. 6)
(Schobel 2004: 226). Reformni pe-
dagogika se zacala stdle vice zaji-
mat o historii. V Cloppenburgu
a Berliné se domnivali, Ze zakladani
novych skanzenti v odlehlych ob-
lastech muze prospét zdravi mést-
skych populaci. V tomto hospo-
dafsky obtizném obdobi vsak
¢asto nebyl dostatek casu a penéz
na muzejni projekty. Pouze v naci-
onalné-socialistické ére se hovofilo
o cilené expanzi folkl6rnich, prehis-
torickych a rané historickych muzei.
Kombinace $koly a muzea (obr. 7),
princip  regiondlnich  skanzent,
myslenka ,vazby k zemi” jako prv-
ku intenzivniho vyzkumu spole¢né
s naciondlné-socialistickou kultur-
ni politikou odstartovalo konjunk-
turu, které za svoji existenci vdéci
nékteré starsi skazeny jako Buchau,

Unteruhldingen,  Oerlinghausen,
Biskupin, Cloppenburg nebo Loj-
sta (obr. 8) (Zippelius 1982: 19,
Schobel 2004: 227). Podle HANSE
REINERTHA , kazdy okres by mél mit
skanzen postavené podle vzoru muzea
Unterubldingského  jezerniho  sidliste,
které pripomind své specifické dédictvi
a kmeny” (Strobel 1939: 42, Reinerth
1937, Schmidt 2002: 147). Pfestoze ar-
cheologické nalezy byly predvadény
s folklérnim nacionalismem a pan-
germanismem a tvofeny soubézné
s politicky zaméfenymi podvrhy,
pokouseli se autofi ke kazdé rekon-
strukci zhotovit plan vykopavek,
puvodnich artefaktt nebo fragmen-
i latek. Byl také ucinén pokus pre-
zentovat historii lidem ve vSech sko-
lach v8emi dostupnymi prostiedky.
Je dtilezité uvést, ze v Némecku ten-
to vyvoj obsahoval také pozadavek
stupné odpovédnosti za konstruk-
ci modelt, berouci v Gvahu mist-
ni a narodni ambice, aspekty soci-
alni politiky spole¢né s védeckou
presnosti a celkovym vzdélavanim.
Zlo¢in a nezodpovédnost v zobra-
zovani tkvély v tom, Ze interpretace,
dedukce a indukce byly viziny na
program Nacionalné-socialistické
strany a spojovaly tak archeolo-
gickd data s vladnouci politikou
a zkreslujicim poselstvim. Zatimco
po vélce v Némecku (obr. 9) neby-
ly az do zaloZeni Diippelu u Berlina
v roce 1975 stavény zadné skanzeny
(Abrens 1990: 23-69), ve Skandinavii
se objevuji historicko archeologicka
vyzkumna centra diky tsili HANSE
OLE HANSENA, ktery se citil byt
romantikem, pedagogem a ama-
térskym archeologem. Experiment,
vzdélavani a sebepozndni v zivém




TEMA Il - REKONSTRUKCE A EXPERIMENT V ZAHRANICI

muzeu vytvofilo situaci worksho-
pu, ktery mél doplnit statickou ex-
pozici. Uéeni délanim, zivy experi-
ment a objevovani pro sebe sama
i pro vefejnost je jisté pristup k ar-
cheologické minulosti nebo expe-
rimentalni simulaci, ale nejedna se
o realistickou rekonstrukei prehis-
torického Zivota v Zivotnim méfit-
ku. To si myslel i saim Hansen, jehoz
prohlaseni o rekonstrukci v Aller-
slev se stalo legendarnim: o.Clovek
doby kamenné, vynotivsi se z hrobu, by
se touto rekonstrukci dobie bavil...” Na
zékladé zkuSenosti a experimental-
ni archeologie se po fadu let pokou-
el propojit vzdélavani a vyzkum.
Vyznamnym piikladem takového
pfistupu jsou PETER REYNOLDS
a jeho laboratof pod Sirym nebem
Butser Ancient Farm. Pozoruhodné
je jeho prohldseni: ,,..VZdy se sam
sebe ptam, jak je mozné, Ze 100% prehis-
torického domu povstane z 0,1% zacho-
vané biomasy...” V téchto kritickych
nazorech Hansena a Reynoldse na-
jdeme kli¢ k nasi otdzce o odborné
péci a odpovédnosti za rekonstruo-
vani prehistorického Zivota.

Soustavné odkazovini na arche-
ologickd data, testovani za pou-
ziti dostupnych metod a vyroba
modelt s experimentalnimi prvky
(Schobel 2005) nam pomuize zlepsit
nase konstrukce v zivotnim méfit-
ku. Stanovy ICOM od nés vyzaduji
nasledujici: , Titul ,skanzen® nemiize
byt upien muzeu, jehoz budovy, zcela
nebo cdstecné, jako kopie nebo skutecné
rekonstrukce jsou postaveny podle ori-
gindlnich vzord, jsou spravné vybaveny
a otevieny verejnosti.”

Ustupky mohou byt udélany pouze
pod podminkou, ze:

1. ptivodni budovy zobrazovaného
typu jiz nejsou k dispozici

2. kopie nebo rekonstrukce
jsou postaveny podle pfisné
védeckych metod
(deklarace ICOM:9.7.1956/1957
Zeneva, sekce 6) (Zippelius 1990:
16, Zippelius 1985: 16)

Ktery z naSich skanzenti o sobé
muze prohldsit, ze byl postaven
s maximalni zodpovédnosti k re-
konstrukci? Kdo spliuje pozadova-
né podminky? Podivejme kratce se
na nékterd muzea, abychom zjistili,
co je, kromé zodpovédnosti za vy-
robu modeld, relevantni.

Hitzacker

Archeologicko-ekologické  centrum
Hitzacker... Archeologické centrum
Hitzacker je skanzen, ktery zapa-
di do pfirodni a kulturni krajiny
Hannoverskych mokfad. Pokracuje
v tradici archeologickych muzei
doma i v zahranidi, kterd se zaméfu-
ji na déti, studenty a mladez, aby zis-
kali zku$enosti a porozuméli studiu
pravéku. Navstévnici maji moznost
ziskat predstavu a Zivoté a praci na-
$ich pravékych predku v jejich priro-
zeném prostiedi prohlidkou a ozkou-
Senim typickych obydli, nastrojt,
jidelnich zvyk a dalsiho. To prispiva
k poucenti se o praci archeologti, kte-
rav prvni fadé vytvafi nasi predstavu
o pravékych lidech. (A. Luke and H.
Holsten 1995, Pritvodce muzeem)

Archeodrome de Bourgogne

.. Tento stavebni komplex neni
muzeem, protoZe sestivd pouze
z rekonstruovanych lokalit, staveb
a artefaktd, charakteristickych pro
prostiedi nasich predkii...

Archeon

...Nanestésti znalosti, které archeo-
logie nashromazdila, nejsou vzdy
lehce dostupné vefejnosti. V Arche-
onu se vim snazime ukdzat skutec-
ny rozsah zmizelé minulosti nasi
zemé a doufdme, ze podnitime vasi
predstavivost fascinujicimi aspekty
archeologickych studii. Timto zpii-
sobem historie nasich predkti oziv-
ne a pfenese minulost k nasemu
prahu... (Privodce 1994)

Europdischer Kulturpark
Bliesbruck-Reinbeim

... Vyzkumny projekt ,,Europiischer
Kulturpark Bliesbruck-Reinheim”,
zrozen z védomi nahodilosti mo-
dernich nérodnich hranic, symbo-
lizuje némecko-francouzské pra-
telstvi a spoluprdci. V popredi
jeho budouci muzealni prezenta-
ce, kromé mimotadné ambiciézni
architektury, je integrace archeolo-
gickych nalezti do pfirodniho pro-
stfedi. Pokracujici vyzkum navic
poskytne tizkou vazbu k minulosti
av$eobecny ndhled do prace archeo-
logti... (W. Reinbard, Letdk 1994)

Gabreta, Bayrischer Wald

...Pfi planovani bylo mozné zalozit
rekonstrukce nanalezech jak z Cech
tak Bavorska. Tato lokalita bude
pravdépodobné vsude pojednina
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stejnym zpusobem. Jednim z ci-
la je rekonstruovat tak blizce, jak
je to mozné, sidlisté z laténského
obdobi. Dalsim je prezentace his-
torie pohrani¢i Bavorska a Cech
a priblizit navstévnikovi jeho vlast-
ni minulost. Projekt Gabreta obo-
hacuje infrastukturdlné chudou
oblast bavorsko-¢eského pohrani-
¢ vytvofenim turistické atrakee...
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mObr. 5

Rok 1919
Schussenried,
Némecko (Diirr,
Pfahlbaumuseum
Unteruhldingen,
Némecko).

m Obr. 7

Rok 1936
Gandersheim,
Némecko
(Germanenerbe
1936,
Némecko).

mObr. 8

Rok 1932
Lojsta, Svédsko
(Arbmann,
Stokholm,
Svédsko).

m Obr. 9 Po

r. 1945/2002
Unteruhldingen
Némecko
(Schobel,
Pfahlbaumuseum
Unteruhldingen,
Némecko).

m Obr. 10

Rok 1922
Bad-Buchau,
Némecko (Diirr,
Pfahlbaumuseum
Unteruhldingen,
Némecko).

53



o¢ CLANKY A ESEJE

m Obr. 11

Rok 2001 Bad-
Buchau, Némecko
(Schobel,
Pfahlbaumuseum
Unteruhldingen,
Némecko).

m Obr. 12

Rok 2002
Unteruhldingen,
Némecko (Schall,
Pfahlbaumuseum
Unteruhldingen,
Némecko).

m Obr. 13

Rok 2002
Konstanz, klinika,
Némecko (Schibel,
Pfahlbaumuseum
Unteruhldingen,
Némecko).

m Obr. 14

Rok 2001
Unteruhldingen,
Némecko (Walter,
Pfahlbaumuseum,
Unteruhldingen,
Némecko).

m Obr. 15

Rok 2000
Umbhausen,
Rakousko
(Schobel,
Pfahlbaumuseum
Unteruhldingen,
Némecko).
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(S. Einbellig a G. Moosbauer 2000.
in: Archiologisches Jahr in Bayern
1998: 150-153)

Federseemuseum Bad Buchau

... Dnes uz je uznavano, zZe se moz-
na znazornéni mohou riznit, stej-
né jako individualni pravda, podle
doby svého vzniku. Paradoxem je,
ze nikdo nemuze fici jak vesnice
nebo diim v neolitu ¢i dobé bron-
zové skutecné vypadaly. Proto je
archeologicky skanzen zaroven ex-
perimentem, ktery pracuje v case
a s Casem... (Bangbard and Keefer and
Schlichtherle 2000: 14)

Erich Von Ddniken: Mysteries
of the World Adventure
and Education Park

(Interlaken, Svycarsko) ..Otdzka
o naSem ptivodu a nasi mimofid-
nosti nds zaméstnavaji bez ohledu
na hranice a znovu a znovu nas po-
hénéji. V soucasnosti i budoucnos-
ti se archeologické ndlezy a vysled-
ky budou dostivat do novinovych
ticulkil a prindset nové otazky. Ale
protoze véda mé osudovou tendenci
ignorovat tento svét plny tajemstvi,
byvaji vytlaceny kazdodennimi sta-
rostmi... (Letdk Mystery park 2000)

Ringwall Otzenbausen

... Co schézi, je zuzitkovdni finané-
niho a hospodaiského potencidlu
téchto navstévnik (ro¢né 130 ti-
sic)... (T. Fritsch 2001)

Pres ekonomické a politické zasa-
hovani je vysvétleni zdroji a metod
pro kazdy model v zivotni velikos-
ti nutnosti dostit zodpovédnosti.
Proto musi probéhnout detailni
diskuse a vyhodnoceni.

Vykopané pliny podlah (obr. 10
a 11) mohou byt rekonstruovany a je-
jich dodrzeni musi byt pfezkoumano
bez ohledu na to, jestli jsou z roku
1931 nebo 1998. Pohiby (obr. 12,13)
a kombinace rtiznych vyzkumnych
metod dodévaji informace o clové-
ku a jeho zivotu v kontextu (obr.
14). Artefakty musi byt rekonstruo-
vany presné (obr. 15), jinak musi byt
uvedeno, Ze byly zimérné zmenseny
nebo zvétdeny nebo Ze ptivodné slou-
zily jako filmové rekvizity. Zobrazeni
musi byt neustéle vytvafena, testova-
na a pokud je to nutné, aktualizova-
na. Chybna zobrazeni by neméla byt
vystavena bez nutného, relevantniho
vysvétleni, bez ohledu na to, kolik

prekazek stalo v cesté prfi jejich vy-
robé. Napodobenina je napodobe-
nina (Schmidt 2000: 169, 170, Schibel
2002: 5-8), model je model a rekon-
strukce je rekonstrukce. Pokud toto
neprodiskutujeme v kazdém muzeu,
v kazdé zemi a se svymi kolegy, jini
- moznd zdbavni centra - pfevezmou
nasi praci.
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