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Obr. 1 Jistebsko. Trojrozmérny plan zkoumané tézebni jamy. Legenda: ¢erné - hranice sondy 1;
Cerné a sedé - vrstevnice (interval 0,5 m); Sedé krouzky — stromy. m

Neoliticky tézebni a vyrobni areal
v Jizerskych horach

Petr Hartman, Jan Prostiednik Muzeum Ceského raje Turnov
Petr Sida Ustav pro pravék a ranou dobu déjinnou UK - FF, Narodni muzeum

Vroce 2002 byl zahajen systematicky archeologicky vyzkum téZzebniho a zpra-
covatelského arealu na katastru obce Jistebsko (okr. Jablonec nad Nisou), ktery
byl o rok difve objeven manzely Sreinovymi. V jarnich mésicich roku 2002 zde
probé¢hla sondaz formou mikrovrypd, na kterou navazala v letnich mésicich prvni
faze sondaze (na plose 5 m?), vyzkum v této sondé byl dokonéen v ¢ervenci roku
2003 (Srein a kol. 2002; Sida a kol. 2004 v tisku).

Podrobny rozbor mineralogického a chemického slozeni vzorka horniny (amfi-
bolovy rohovec) avzorkd artefakti ziskanych v prvnich fazich vyzkumu provedeny
V. Sreinem a spolupracovniky prokazal naprostou shodu sloZeni a struktury suroviny
pochazejici z Jistebska se surovinovym slozenim neolitickych artefaktt z Cech.
Vzorky z ostatnich vyskytd amfibolovych rohovci v podhiii Jizerskych hor se 1isi
jak po chemické, tak i po mineralogické strance.

Vyskyt amfibolového rohovce (nefritu) v oblasti Marsovického vrchu je
znam jiz od 30. let (Grénzer 1933). Je situovan na jizni svah Cernostudni¢niho
hiebene na katastr obce Jistebsko (parcely ¢.428/1,431, 503, nadmotska vyska
630-710 m).
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Na zaklad¢ dosud provedené terénni prospekce se dochované terénni relikty
tézby nalézaji v dlouhém pasu Sirokém cca 200 metra (pas probihé v ose JZ - SV).
Ojedinéle byl vyskyt artefaktd zaznamenén nejenom v nedaleké osadé Dolni Cerna
Studnice, ale i ve vyssich partiich vlastniho Marsovického vrchu. Celkovy rozsah
tézby tak mohl dosahovat az n¢kolika kilometra ¢tverec¢nych.

Pfi terénnim priizkumu bylo zjiSténo, Ze znac¢na ¢ast plochy, na které se artefak-
ty nalézaji, byla upravena na pole. A. Profous (1951, 30) uvadi prvni zminku o Mar-
Sovicich, ke kte- - - rym pluzina patfi-
la, az kroku 1543 ~ Podrobny rozbor vzorku horniny  (153g) plyjinaviak

bude pravdépo- a vzorku artefaktl ziskanych dobné spolu s ves-
p p V prvnich fazich vyzkumu prokazal p

nici svym stafim naprostou shodu slozeni astruktu- stiedoveka.
Vyzkumdosud ry suroviny pochazejici z Jistebska probéhlve dvou eta-
sch. V byl se surovinovym slozenim neolitic- {mik N
pach. Vprvnibyla  yyen artefakti z ech. pomoci mikrovrypt
zjistovana pritom- nost ¢i absence

neolitickych artefaktti v plose téZebnich reliktli. Po pozitivnim zjisténi byl vytipovan
relikt téZebni jamy podle nékolika kriterii:

1) relativné kvalitni dochovani terénnich reliktli téZebni jamy bez zjevného
vyrazného narusent,

2) maly pokryv vzrostlymi smrky (naletové dieviny Ize snadno odstranit
klu¢enim, pricemz korenovy systém ve vétsim rozsahu nenarusi
nalezovou situaci, oproti tomu vzrostly smrk zneptistupni k vyzkumu
minimalné 9 m? plochy),

3) nevelkd vzdalenost od pristupové komunikace.

Teémto kritériim vyhovoval relikt t€Zebni jamy lokalizovany do centralni ¢asti
dochované plochy tézebniho arealu (obr. 1). Vlastni terénni vyzkum byl zahajen
na ploSe 5 x 1 m na severni hran¢ té€Zebni jamy. Tato sonda tak vytvorila severni
rameno budouci kiizové sondaze celou exploatacni jamou (predpokladame délku
sond minimalné 30 a 20 m).

Jednotlivé kontexty byly snimany od stavajiciho povrchu (ktery se vzhledem
k nizkému stupni sedimentace i eroze v podstaté kryje s povrchem v neolitu) po
prirozenych vrstvach, pokud byly v ploSe jejich hranice znatelné. Nalezené artefakty
byly dokumentovany za pomoci trojrozmérné sité souradnic napojené na mistni
vyskovy bod. Vyska polohy artefakta byla zjistovana nivelaci, stejné jako reliéf
jednotlivych uloZenin (obr. 2).

Sonda 1/2002-2003 odhalila slozitou stratigrafickou situaci antropogennich
i geologickych procesd. Kontexty 20 a 21 predstavuji plivodni podlozi. UloZenina
20 je rozpadlou skalou, kontext 21 pak mohutnym souvrstvim svahovych sedi-
mentd obsahujicich amfibolové rohovce. Do téchto sedimentd se zahloubila tézba,
hledajici bloky amfibolového rohovce (bazi tézby predstavuje rozhrani 1 — R1).
Premistovanim zeminy v rdmeci t€Zebni jamy vznikly uloZeniny 9, 18 a 19 spolu s roz-
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Obr. 2 Jistebsko. Sonda 1 po vybrani na uroven dna neolitickeé tézby. Pohled od severu. m
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hranimi R2 a R3. Na zavér vyrostl velky odval v centralni ¢asti jamy predstavovany
vrstvami 17, 8 a 13. O tom, Ze rozhrani R3 fungovalo del$i dobu svédéi charakter
uloZeniny 17, ktera je ve spodni ¢4sti tvofena velice jemnymi splachy. Ekvivaletni
ke kontextu 17 je vrstva 7 ve vysSich partiich severni ¢asti sondy. Jde o premistény
material z tézby, jehoZ navrSeni pfedbiha vznik centralniho odvalu. V této arovni
kon¢i antropogenni ¢innost v pfimém okoli sondy a ostatni souvrstvi jsou jiZ pouze
vysledkem geologickych jevii, ackoliv mnohdy ¢lovékem ovlivnénych. Vysledkem
navrseni centralniho odvalu a odvalu na severni strané je vznik hlubokého koryta vy-

chodozapadniho sméru (R4), které je
postupné zanase- Ze sondy 1 pochazi z 5 m? celkem no (kontexty 10, 11,
12a14).0d trov- 1702 kusti kamenné industrie (hus- né uloZeniny 14 jsou
vSechny artefak- ~ totaje 340,4 artefaktu na m?). ty z amfibolového
rohovce vyrazné navétralé, coz od-

povida dlouhodobému ptisobeni povrchovych klimatickych jevi. Nasleduje erosni
rozhrani RS prekryté vrstvou 5, kterd predstavuje prvni pddni horizont s velkym
mnozstvim uhlikd. Navazuje tvorba uloZeniny 4, kterd je vysledkem sedimentace
erodovanych vrstevv okolia s nisoucasné eroznirozhrani R6. Preruseni tvorby pidy
je pravdépodobné zplisobeno otevienim dalsi téZebnijamy v okoli, a tim zptisobené
odlesnéni a zaroven transport materialu, ktery je nasledné erodovan. Do vrstvy 4 je
zahloubeno rozhrani R7, které predstavuje erozni i¢inek vody nejspise pfi silném
privalovém desti (ovéreno empiricky). Vzniklé koryto je vyplnéno hrubym piskem
prinesenym stejnou udalosti (vrstva 4a). Nésleduje opét tvorba pudy (vrstva 3),
kteraje opét prerusena sedimentaci a erozi (R8 avrstva 2). Sedimentace je ukoncena
tvorbou povrchové lesni plidy, ktera v nejniz§ich partiich v sobé€ obsahuje novoveky
a recentni odpad sklarské vyroby. Tvorba plidy v prostorach lokality je s ohledem
na vysokou nadmotskou vySku a lesni prostredi zna¢né pomald, a proto piekvapi

jeji tvorba opako- vana. To mizZeme
vysvétlit jednak DoloZeno je 47 otloukacii (63,5 %), odlesnénim lokality
a tim zrychlenim 24 tézkych otloukaci - palic pudniho vyvoje a
vedletohodlouho- (32,4%) a 3 otloukace — podlozky dobosti jevl. Mezi
jednotlivymi uda- (41 %). lostmi je nejspise
delsi doba, bé- hem niz byl téZen

sediment vjiné ¢asti lokality. Je vysoce pravdépodobné (odpovida tomu rozsah
ddlnich praci), ze tézba na Jistebsku byla dlouhodobou zalezZitosti s tim, ze k tézbé
byly otevireny vzdy pouze ¢asti lokality (obr. 3).

Ze sondy 1 pochazi z 5 m? celkem 1702 kust kamenné industrie (hustota je
340,4 artefaktu na m?). Nejdiive se budeme vénovat artefakttim z ki‘emene. Téch
bylo nalezeno 598 (35,1 %). Zcela mezi nimi prevazuji amorfnifragmenty (587 kusd,
98,2 %). Ty pochéazeji z rozbitych kust plodovych bridlic, ve kterych se vyskytuje
kfemen ve formé domén. Po tfech kusech byl zaznamenan otloukac, jadro a Gstép
(0,5 %). Dvéma kusy je doloZen velky otloukac — palice (0,3 %). Pro vznik amorfnich
zlomk plati totéZ jako pro amorfni zlomky plodovych bridlic. Jako otloukace byly
pouzivany dostate¢né hmotné a pevné kusy. Jejich vyskyt je vak okrajovy. Ustépy
jsou produktem ¢innosti nezamérené na vyrobu UStépt z kiemene, a sice pouZiti
otloukacti a viibec obecné pripravy artefaktt z amfibolového rohovce pomoci otlou-
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Obr. 3 Jistebsko. Zapadni profil sondy 1. Legenda: tmavé $eda - koreny; velké Cislice - Cisla
kontextu; malé Cislice - ¢isla artefaktt v profilu, Cislice s R - vyznamna rozhrani. m

kani. Vzhledem k jejich malému vyznamu v technologii vyroby polotovart brousené
industrie jsem se pro dal$i vyzkum rozhodli sledovat pouze pouZiti otloukacti z ke-
mene. Amorfni zlomky a ostatni artefakty z kiemene jiz dale sledovany nebudou.
To mizeme zdlvodnit minimalnim tnikem informaci, ktery je vyvazen znacnym
sniZenim naroc¢nosti archeologického vyzkumu (kazdy artefakt je dokumentovan
v trojrozmérné siti souradnic).

Artefaktli z amfibolového rohovce bylo v sondé nalezeno celkem 1104 (64,9 %).
Nejcasteji zastoupenym typem je amorfni zlomek. Celkem je doloZen 595 kusy
(53,9 %). Po ném néasleduji tstépy (382 kust, 34,6 %). Oba typy artefaktd vznikaji
ptirdznych fazich pripravy suroviny a technologického zpracovani polotovard brou-
Sené industrie. Polotovart brousené industrie bylo v sondé¢ 1 nalezeno 12 (1,1 %).
Jadra, ktera jsou v technologickém retézci zpracovani polotovaru na pocatku, jsou
dolozena 2 kusy (0,2 %). Uprava polotovart byla provadéna riznymi typy otloukacti
(74 kust, 6,7 %). Dolozeno je 47 otloukact (63,5 %), 24 tézkych otloukact — palic
(32,4 %) a3 otloukace —podlozky (4,1 %). Tézké otloukace slouzily k prvotnimu roz-
ruseni suroviny (jako kladiva). Pfi ném mohly byt nékdy bloky suroviny podkladany
(otloukace —podlozky). Mensi otloukace pak slouzily k provadéni technologickych
retusi. Dal8imi artefakty jsou suroviny a surovina 1. Surovina je technologickym
postupem netknuty blok horniny amfibolového rohovce. Mezi artefakty ji fadime
z toho dlivodu, Ze byla nalezena ve vrstve, takZe byla pti téZbé objevena a odloZena.
Vyznam téchto artefaktd je vtom, Ze ndm pomaha negativné vymezit vlastnosti
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téZenych blokt suroviny. V souboru je dolozena 24 kusy (2,2 %). Jako surovinu 1
oznacujiblok amfibolového rohovce, ktery nese znamku uderu, ktery pravdépodob-
né zjistoval vlastnosti suroviny. Je tedy jiz opracovana, opracovani samé ale spociva
v pouhém pokusném Gstépu (je az zarazejici, jak tento postup odpovida soucasné
praxi terénnich geologd, pokud se chcete podivat, co je to za kdmen, musite do néj
»prastit kladivem®). V souboru je doloZena celkem 8 kusy (0,7 %).

Zbyva poslednich 7 artefaktl. Ty odpovidaji sidlistnim soubortim (nebo dilen-
skym souboridim vazanym na sidlisté — zde se ale vyskytuji ve vét§im mnozstvi). Péti
kusyje dolozen ntz (0,5 %), jednim drasadlo a retuSovany ustép (0,1 %). Musime si
uvédomit, Ze téZebni a zpracovatelskou ¢innosti pobyt nalokalité nekoncil. Musely se
zde odehravatijiné ¢innosti spojené napriklad se stravovanim, ¢i prostym prezitim
(prechodné pribytky). Vedle toho musime pocitat i s ptipravou pravdépodobné die-
vénych artefakti slouzicich jako pomtcka pti preprave velkého mnoZstvi ziskanych
polotovari. Proto by pritomnost nastrojii nemela piisobit jako nehomogenni prvek,
ale naopak jako integralni souc¢ast kolekce. Vybér industrie podava obr. 4.

Prostorovy rozptyl industrie demonstrujeme v projekci do zapadniho profilu
(Sida a kol. 2004 v tisku). Je patrné, Ze artefakty se kumuluji pfi povrchu (nejvice
v povrchové partii centralni haldy) a na dné téZebni jamy tésné u porubni fronty.
Tyto koncentrace jsou nejlépe patrné, spocteme-li hustoty artefaktt (obr. 5). Roz-

ptyl vSech typa artefaktti je obdobny
(pokud jejichdo- jako surovinu 1 oznacuiji blok am-  Statecné mnozstvi
k tomu, abychom fibolového rohovce, ktery nese mohli vyvozovat za-
very). Jedinym ty- znamku uderu, ktery pravdépo- pem artefaktt, ktery
ZtOhOtO rémcevy_ dobné zjistoval viastnosti suro- boéuje’ je Otloukaé_

viny ... opracovani samé spoéiva
v pouhém pokusném ustépu (je
az zarazejici, jak tento postup od-

Jeho maximum
centralni haldy,

je vpovrchové casti
tak jako tomu je u

ustéptiaostatnich povida sougasné praxi terénnich artefaktd. Oproti
tomu na dné té-  geologil, pokud se chcetepodivat, ~ Zebni jamy upo-
rubni fronty se co je to za kamen, musite do néj témer nevyskytuje.
Tuto diferenciaci .prastit kladivem®). vrozptylu neni jed-
noduché vysvétlit. Pravdépodobné je

dasledkem umisténi vyrobniho prostoru nad porubni frontu, v jehoz dasledku se
ustépy produkované vyrobou dostavaji do blizkého prostoru téZebni jamy. Pouzité
otloukace pak pravdépodobné byly deponovany jinam (mohly zGstat nahote ve
vyrobnim prostoru, ktery nebyl zatim vyzkumem zasazen). Definitivni odpovéd
bude moci dat az dalsi vyzkum lokality. Ukazuje se ale vhodnost pouZité strategie
vyzkumu. Kdybychom nezamérovali detailné kazdy nalezeny artefakt, nebyli by-
chom schopni na tento rozdil prijit.

Archeologicky vyzkum reliktu téZebni jamy ptinesl fadu zajimavych zjisténi.
Z uloZenin byly ziskany 1702 artefakty, které lokalitu datuji spolehlivé do neoli-
tického obdobi. Mezi artefakty zakonité prevazuje odpad vyroby polotovart brou-
$ené industrie (amorfni zlomky a Gstépy — 92 %). Castéji se vyskytuji otloukade
— nastroje pro vyrobu polotovart (4,6 %). Zmetky polotovard se vyskytuji pouze
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Obr. 4 Jistebsko. Vybér industrie: Legenda: 1 jadro; 2 fragment polotovaru; 3 ustép; 4 ustép;
5 Cepel; 6 fragment polotovaru; 7 n0z. m
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Obr. 5 Jistebsko. Plosna hustota industrie v projekci do Z profilu. Legenda: bila plocha - 0 kusu;
hranice mezi bilou a nejsvétlejsi Sedou - 1 kus industrie; dalsi hranice rostou po 5kusech (5,
10,15 ..).m

v mensi mire, vSechny dokonalé prefabrikaty byly z lokality transportovany pry¢.
V malém mnozZstvijsou nalézany i artefakty souvisejici s jinou ¢innosti, nez je ptimé
vyroba polotovart §tipanim (nastroje). Finalni vyroba nemohla probihat na lokalit¢
z davodu absence brusného materialu. Polotovary tak musely byt transportovany
do minimalni vzdalenosti 10 km, kde se jiz nachazi dostate¢né mnozstvi (miliardy
tun) piskovcd pro tento ucel vhodnych (Maloskalsko). Dalsi moznost finalni vyroby
poskytuje oblast Turnovska, a nasledné Sirsiho Ji¢inska.

Kontrolu jemné¢jsi chronologické stratifikace lokality zajisti datovani pomoci
radiokarbonové metody z uhlikd odebranych z bazalnich ¢asti jednotlivych sond.
Vzhledem ke geologickym procestim na lokalité sledovanych, mtizeme predpokladat
dlouhé trvani neolitickych téZebnich aktivit.
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