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zásad experimentální archeologie. Pra-
vidlo, �e �replika musí svými vlastnost-
mi odpovídat pokud mo�no originálu�
ale není respektováno i v pou�ívaných
pojmech. Napø. správnì pou�ité vypa-
lovací zaøízení (slovanská keramická
pec) je v textu pova�ováno za repliku,
pøièem� neporu�ený originál pece
(nebo alespoò podstatné torzo) autor-
ce zøejmì známo nemohlo být. Jde tedy
o (re)konstrukci, co� ale na výsledku
pokusu nic nemìní. Ale závìr, �e �ranì
støedovìká keramika z Mikulèic pálená
pøi teplotách 700 a� 800 stupòù Celsia
byla velmi nepravdìpodobnì pálena
v otevøených ohni�tích, ale spí�e
v obyèejných hlinìných pecích� (s. 57)
nevyznívá jednoznaènì. Úspì�né poku-
sy (tj. 600 a� 800 stupòù Celsia)
v otevøených ohni�tích toti� byly prove-
deny (Tichý, R. - Tintìra, L. 2001: Vý-
pal keramiky v jámì (zahloubeném oh-
ni�ti), Rekonstrukce a experiment
v archeologii, 2, 114-120).

Závìrem chci je�tì jednou ocenit
pozitivnì oba pøíspìvky, rozdíly mezi
jimi samotnými (pøírodovìdnými)
mezi sebou a spoleèenskovìdními ex-
perimenty by nás v�ak mìly upozornit
na nutnost komplexnosti pokusù a zku-
�eností experimentátora.

Radomír Tichý

Summary

Experiment in Archeologické Rozhledy

The change in the post of chief-editor of Arche-
ologické Rozhledy during the 52 volume didn�t cau-
se a disappearance of experiment from its pages. In
volume 53 there was a review of the yearbook Rekon-
strukce a experiment v archeologii 1/2000 by Z.
Smetánka and the results of two experiments. P. Ho-
lodòák presented grinding corn on a quern of a so
called �Greek type�. The article considers this type
according to its efficiency as a transition type. J.
Dvorská analyzed various ceramic mixtures possib-
ly used in Great Moravia. The author warns about
the lack of experience and replacing replicas with
samples.

Josef Unger napsal pozoruhodnou
knihu, která dokládá, �e i klasická te-
rénní archeologie je schopna podat svo-
je výsledky velmi ètivým a �ivým zpù-
sobem, a� u� jej nazýváme jakkoli (R.
Tichý - archeologie bytí, J. Unger - an-
tropologická sociokulturní studie).
Pøesto�e nejsem specialistou na obdo-
bí støedovìku (a nebo mo�ná právì pro-
to) si zde dovolím nìkolik postøehù
z uvedené knihy.

Èlenìní textu se plnì shoduje
s archeologickým paradigmatem - au-
tor v první èásti sleduje kulturní histo-

Josef Unger: �ivot na lelekovickém
hradì ve 14. století

rii hradu ve tøech fázích jeho výstavby.
Uvádí zde a prezentuje dùvody své ar-
gumentace (vrstvy a archeologické
kontexty), pøesto se mu podaøilo udr-
�et se na rovinì ètivosti. Údaje arche-
ologické kombinuje s historickými pí-
semnými zmínkami (to je velmi ��ast-
ná okolnost lokality). V dal�í èásti ète-
náøe seznamuje s archeologickými ná-
lezy a je znovu potøeba pøipomenout,
�e i specialista by v jinak ètivém textu
(autor vyu�ívá kresebných inspirací
dobovými kresbami) nalezl potøebné
údaje (které èasto neobjevíme i v tzv.
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odborných èláncích) - poèty a charak-
teristiky nálezù. Nezbytnou dal�í sou-
èástí knihy je srovnání hradu s analo-
gickými stavbami, rejstøíky a pou�itá
literatura (tu rovnì� nenajdeme ani
v pøípadì v�ech souèasných archeolo-
gických syntéz). V textu je pou�ito
vhodných obrazových názorných dopl-
nìní.

Zvlá�tní pohled si zaslou�í okol-
nost, kde se v knize bere pøi udr�ení
faktografie tolik ètivosti. Dùvody hle-
dám v obrázku 3B nazvaném �Pracov-
níci na výzkumu roku 1990�, kde je
autor obklopen skupinou mladých lidí.
Jednodu�e - dokázal je získat pro vìc
a toto sdìlení je souèástí autorovy
osobnosti. Za náhodu nepova�uji ani
okolnost, �e podoba hradu byla ji� døí-
ve souèástí dìtské knihy (�imek, M. -
Unger, J. - Rozkopal, Z. 1994: Dobytí
hradu Lelekovice. Bøeclav). Na stranì
druhé bylo autorem téma výzkumu
hradu pojednáno ve více ne� 15 odbor-
ných zprávách a èláncích. Uva�ovat
o �ivé kultuøe se mu vyplatilo i ryze ar-
cheologicky. Za progresivní pova�uji
metodickou úvahu jak odli�it smí�ené
horizonty keramiky díky výmìnì kach-
lových kamen pøed druhou pøestavbou
hradu.

Je�tì poznámka k experimentu
v archeologii. Autor ve svých úvahách
èasto zmiòuje èasové údaje o kopání
pøíkopu, stavbì hradebních zdí èi stav-
bì le�ení, pro co� uvádí rùzné i zahra-
nièní vzácné písemné dobové zmínky.
Nìkteré problémy by experiment mohl
øe�it a dokonce øe�í �iroce pojatý pro-
jekt výstavby hradu Guédelon v oblasti
Burgundy ve Francii.

Josef Unger napsal pozoruhodnou
knihu, která dokládá, �e i klasická terén-
ní archeologie je schopna podat svìdec-
tví o dávném �ivotì lidí a dokonce rekon-
struovat jej bez pomocí experimentální
archeologie. Kdo ví, kdyby bylo více ta-
kových knih, mo�ná by experimentální
archeologie ani nevznikla.

Radomír Tichý

Josef Unger: �ivot na lelekovickém hradì

ve 14. století. Brno 1999

Summary

The remarkable book �ivot na lelekovickém
hradì ve 14. století (The Life at the Castle Lelekovi-
ce in the 14 century) by Josef Unger has been conce-
ived as an anthropological socio-cultural study. It in-
troduces the three phases of the building of the cast-
le and the archaeological material. The author�s re-
construction of the life at the castle makes a good
read. The book includes a German summary.


