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Virtudlni rekonstrukce
halstatskych velmoZskych brobii
Brno-Holdsky 1 a 2

21. stoleti je dobou rychlého rozvoje modernich technologii. Mnoho novych metod nalezlo uplatnéni

v archeologii, rozvoj Ize sledovat nejen v aplikaci pfirodovédnych analyz, boom nastal také v pouZziti
informacnich technologii. Zuzana Mirova provedla v roce 2017 po témér stoleti od vyzkumu kompletni
revizi halStatskych velmozskych mohyl Brno-Holdsky 1 a 2 (H1 a H2). P¥i ni se pokusila zasadit do
Sirdich souvislosti jedny z nejbohatsich halstatskych hrobovych celki stupné Ha C2 v Ceské republice,
kulturné nalezejici k vychodohalstatské kultufe (d¥ive vychodohal$tatskému kulturnimu okruhu), a to
do jeji ¢asti — hordkovské skupiny. A¢ byly oba hroby mnohokrit citovany, jejich vyznam nebyl nikdy
zcela rozpoznan a nad lokalitou Brno-Holasky tak viselo mnoho otazniki. Diky téméF detektivni praci
s materidlem a ptivodni dokumentaci vznikly nejen nové kresebné a fotografické tabulky s kompletnim
inventafem ¢&i doplnéné a opravené plany, ale i grafické vizualizace a zejména 3D rekonstrukce ve
spolupréci s odbornikem na archeologické rekonstrukce Igorem Furugldsem. Ptispévek p¥inasi postup

tvorby 3D rekonstrukci Brna-Holdsek 1 a 2 jak z hlediska softwaru, tak z hlediska pouzitych analogii.
Rekonstrukce jsou zafazeny do kontextu rekonstrukéni archeologie doby halstatské na Moravé.
Jako takové jsou nesporné nejen atraktivni prezentaci pro vefejnost, ale i vhodnym podkladem pro

védeckou diskuzi nad soucasnou trovni interpretace bohatého nalezu.

Zuzana MIROVA

vyloupen jiz v pravéku. H3 také ni-

50 m rozlehla mohyla Chrlice 1, le-

s kdy nebyl souhrnné publikovan.  Zici za hranici sousedniho katastru

'gor FURUGLAS Nedaleko mohyl H1-H3 byl pro-  obce Chrlice, kterou predikoval jiz
zkoumén jesté hrob H4. Sloomen- I L. Cervinka, aviak povédomost

Pohrebni aredl $i komorovy zirovy hrob, pravdé- o ni zcela zapadla. Spole¢né
z dOby halstatské: podobné bez mohylového ndspu, s H1-H4 tvofi pohfebni aredl Br-

Brno-Holdsky — Chrlice

Na jafe roku 1925 probihala tézba
v piskovné v tehdy samostatné obci
Holasky, jez se nyni nachazi v mést-
ské casti Brno-Tufany v okrese Br-
no-mésto. V jeji okrajové ¢asti smé-
rem k Chrlicim, v trati ,U Tufan®
na poli A. Krumla (parcela ¢. 199),
byl na $térkovité pudé zachovin
vyrazny kopec rozplaveny do 3itky
70 m a tvofeny ¢ernozemi (Cervinka
1925), 0 némz se mezi mistnimi oby-
vateli tradovalo, Ze je poztstatkem
po francouzskych vojicich z obdo-
bi napoleonskych vélek. Vlivem po-
stupujicich praci v blizké piskovné
hrozilo, ze bude nendvratné znicen.
V roce 1925 zde Inocenc Ladislav
Cervinka rozpoznal pravékou mo-
hylu (HI). V tésném sousedstvi pak
objevil jesté dalsi dvé mohyly stej-
né velikosti - H2 a H3. Téhoz roku
tézbou nejvice ohrozené H1 a H2
prozkoumal. Hrob H3 se vyzku-
mu dockal az v roce 1934, prokopal
jej Miroslav Chleborad. V kontras-
tu k bohatstvi inventdra H1 a H2
se vSak v H3 nachdzelo pouze mi-
nimum pfedmétt, hrob byl patrné

prokopén byl v roce 1959. Pfi revi-
zi lokality byla lidarovou prospekci

v roce 2018 znovuobjevena dalsi, asi

no-Holasky - Chrlice (obr. 1; Miro-
vd — Golec 2018, 8-9).

m Obr. 1 Pohrebni aredl Brno-Holdsky — Chrlice. H1—4 hroby znicené tézbou, CH1 mo-
hyla Chrlice 1 (podkladovd mapa: http://ags.cuzk.cz/dmr/; upravila Z. Mirovd).
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VelmoZzské hroby
Brno-Holdsky 1 a 2

Archeologicky vyzkum vedeny L. L.
Cervinkou odkryl viibec nejbohatsi
hroby doby halStatské na Moravé.
H1 byl prozkouman jako prvni,
jiz v kvétnu roku 1925. Obsahoval
hrobovou komoru srubové kon-
strukce zahloubenou 1,75m pod
aroven terénu. Dosahoval rozmért
5,25 x 53 m a cca 0,6 m nade dnem
(rtizni autori uvadéji rozdilnou vys-
ku od 0,3 m po 0,6 m) se nachdzel
yschudek®, patrné podlaha mezi-
patra. Ve vlhké pisecné pidé se do
vy$ky cca 1 m zachovaly také otis-
ky dfeva a prouti. H2 byl zbudovin
obdobnym zptisobem, o velikosti
cca 5 x 5m, okraje hrobové komo-
ry viak nebyly zcela zfetelné. V H1
mél byt podle Cervinky uloZzen muz
s hlavou k severu, kostra byla ov-
Sem zcela strdvend, a orientaci po-
hibu proto autor vyzkumu odhadl
na zakladé orientace mece. Pfi revi-
zi viak bylo zji$téno, Ze muz patrné
lezel obricené, hlavou k jihu, tedy
tak, jak bylo béZné v prostiedi ho-
rékovské skupiny. Zhruba ve vysce
mezipatra uprostied hrobové ko-
mory méla lezet kostra zeny orien-
tovand hlavou k jihovychodu. Dva

e il

m Obr. 2 Pivodni dokumentace hrobu H1 z roku 1925 od
I L. Cervinky (ulozeno v Archivu AU AV CR Brno).
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kostrové pohiby v jednom hrobé
jsou v dobé hal3tatské na Moravé
ojedinélym jevem, ktery se podafi-
lo prokazat jiz pouze v Modficich
v H3815 (Kos — Prichystal 2013, 86).

H1 obsahoval zZelezny me¢ s jazyko-
vitou rukojeti se zachovalou drevé-
nou pochvou, zelezné kopi se stie-
dovym Zebrem, soucasti konskych
postroju (tii zelezna udidla, spinaci
roubik, pukli¢ky, pravlecky, ozdo-
by, krouzky, a dokonce zachovalé
kozené feminky), jantarové koraly
a bohaty keramicky inventdf (am-
fory, amforovité zasobnice a misy);
cenné jsou dvé bronzové talifo-
vité misy s perlickovité vytepava-
nym okrajem a vyzdobou v podobé

TEMA

slunci a vodnich ptakd/hybrida,
pohibend Zena pak méla zlatou
a bronzovou ndusnici/zausnici
(obr. 2-3; Cervinka 1948, 16).

V H2 mél lezet opét muz s hlavou
k severu, zachovala se z néj vSak
pouze lebka. Inventdf tvofi dvé vy-
tepdvané bronzové talifovité misy,
bronzovd nabéracka s pakovitou
rukojeti, dvé kopi, tfi koriské po-
stroje (tfi zelezna udidla, pukli¢-
ky, pravlecky, ozdoby, krouzky
a zachovalé kozené feminky), tii
zelezné rozné, keramicky inven-
taf obdobny jako v H1 a malova-
ny keramicky kolinkovity pici roh
s nabozenskou symbolikou. Bé-
hem revize byly objeveny drobné
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m Obr. 3 Rekonstrukce velmoZského hrobu H1 s inventdrem (Mirovd — Golec 2018, Fig. 5).



hrebicky, které patrné spolu s dal-
$imi ozdobami tvorily koriské jho,
ddle zelezné rifky a hieby kol, a ze-
jména bronzova ozdoba naboje
kola se Zeleznymi intarziemi; diky
témto artefakttim byl viibec poprvé
prokazan viiz s kovovymi souédst-
mi v prostfedi hordkovské skupiny
(obr. 4-5; Cervinka 1948, 16).

Inventife H1 a H2 patfi k nejbo-
hatsim z celé halStatské Moravy.
Vyhodnoceni a publikace téchto
prestiznich nélezt zistaly i na svou
dobu nedostatec¢né. V roce 1925 na-
psal I. L. Cervinka kratkou zminku
o objevu H1 do Lidovych novin
(Cervinka 1925). Strohy ¢lanek o ne-
celych Sesti strandch pak zvefejnil

az v roce 1948 (Cervinka 1948). Cas-
te¢né vyobrazené inventife obou
hroba byly publikovany Susanne
Stegmann-Rajtdrovon (1992) a Zu-
zanou Holubovou (Cizmdiovd —
Holubovd 2011), keramicky inventaf
chybél v publikovaném materidlu
téméf uplné. Presto vSak byly tyto
velmozské hrobové celky mnoho-
krat citovany mezi nejvyznamnéj-
$imi soubory doby halstatské na
Moravé (napt. Solle 1955, 116, 120,
122, obr. 9; Podborsky 1972, 12, 22,
obr. 42; 1974, 382-383, 388, 407,
Tab. 1-2, Abb. 5-6; 1980a, 97, 100,
103, 107-108, 110, 123, obr. 15, 18;
1980b, 49, 55; Stegmann-Rajtdr 1992,
9-10, Taf. 1-5; Torbriigge 1992, 451
452, Tab. 3, Abb. 5A; Nekvasil 1993,
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m Obr. 5 Rekonstrukce velmoZského hrobu H2 s inventdrem (Mirovd — Golec 2018, Fig. 7).
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334, 342-343, 350, 377, obr. 230;
Golec 2005, 14, 31, 62, 64-66, 6871,
81-83, 88, 93; 2017, 85, 158-159,
Fig. 130). Kompletni revize se hro-
by dockaly az téméf po sto letech,
v roce 2017 v bakalatské praci Z. Mi-
rové (2017). Autorka méla k dispozi-
ci nejen material uloZeny v depozi-
tafi Moravského zemského muzea
a dosavadni zvefejnénd vyhodno-
ceni, ale také dosud nevyuzité ne-
publikované zapisky z Cervinkovy
pozustalosti a inventdrni knihu
archeologické sbirky Moravského
zemského muzea. Kompletni pub-
likace, v¢etné zafazeni mezi nejbo-
hatsi hrobové celky ve stfedoevrop-
ském prostoru, se pak oba hrobové
celky (spole¢né s méné znidmymi
H3 a H4) dockaly teprve v roce
2018 (Mirovd — Golec 2018).

Prvni 3D vizualizace
velmozskych hrobii z doby
halstatské na Moravé

Moderni IT technologie nabize-
ji zcela nové moznosti vizualizaci.
Zejména 3D rekonstrukce jsou svo-
ji formou a dal$im vyuzitim vystu-
pu atraktivni jak pro vefejnost, tak
i pro védeckou komunitu. V roce
2017 se Z. Mirova ve své bakalarské
praci zabyvala revizi velmozskych
hrobti z doby halstatské z Brna-
-Holasek. Prvnim krokem revize
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m Obr. 4 Pivodni dokumentace hrobu H2 z roku 1925 od
I L. Cervinky (uloZeno v Archivu AU AVCR Brno).
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m Obr. 6 1 pribliznd rekonstrukce exteriéru mohyl Brno-Holdsky 1 a 2 s predpoklddanou
velikosti 40—50 m (vizualizace I. Furuglds, konzultace M. Golec a Z. Mirovd); 2 mohyla
o priiméru 50 m a vysce 14 m v Grofsmuglu, okr. Korneuburg, Dolni Rakousko (Mirovd —
Golec 2018, Fig. 17).

bylo shromazdéni materialu a jeho
roztfidéni, identifikace nékterych
predméttl, typologické a chronolo-
gické vyhodnoceni a nalezeni ana-
logickych ndlezovych situaci. Pro
vizualizaci hrobovych celkit Zuza-
na Mirovd s vedoucim své bakalaf-
ské price Martinem Golcem pfi-
zvali Igora FuruglaSe. Po nékolika
konzultacich se Sirokym spektrem
specialistt na dobu hal$tatskou
(textil, organické materialy, vyzdo-
ba hrobovych komor, potrava ad.),
jakoz i po zevrubné literarni reser-
$i analogii, provedl I. Furuglas vi-
zualni rekonstrukci hrobovych cel-
ka H1 a H2 na zdkladé podkladii
dodanych archeology.

Pii kazdé virtualizaci a 3D rekon-
strukei je nejdulezitéjsi mit k dispo-
zici co nejvice presnych podkladii
o inkriminované situaci. Jde prede-
v§im o ptidorys, schéma nélezovych
situaci, inventdf a pouzity dobovy
materidl. Pfi realizaci rozdélujeme
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objekty modelovani na tfi skupiny:
model stavby (zde hrobova komora),
dopliiky scény (hrobovy inventaf)
a prostredf (terén, porost, podnebi).
Nejcastéjsi otazka pfi zhlédnut
moderni 3D rekonstrukce je: ,V ja-
kém softwaru byla vytvorena?“
Toto vSak neni dobfe polozend
otidzka. Kazda rekonstrukce v sobé
ukryvd pouziti mnohych technik
jak 3D, tak 2D a také kombinaci
vice softwarti. Vzdy se pouzije to,
co v konkrétnim pfipadé nejvic vy-
hovuje. V podstaté se provedeni po-
doba prici s rekonstrukcemi v real-
ném svété, s tim rozdilem, Ze toto
se odehravd ve virtudlnim prostfe-
di. Je doba modernich technologii,
a tak ma ¢lovék mnohdy pocit, Ze
na praci a tvorbu vizualizaci je vy-
tvofend néjaka ,chytrd aplikace®,
ve které Ize podobné rekonstruk-
ce udélat velice jednoduse. Obor
archeologickych rekonstrukei je
ale stejny jako obor architektury,
zde také dila nevznikaji pouzitim

TEMA

vhodného softwaru, ale diky do-
vednostem architekta. Jako zaklad
se pouziva 3D modela¢ni software,
napf. 3D Studio Max, SketchUp,
Cinema 4D ad. V kazdém z nich
Ize docilit stejného modelu, pouze
v jiném uzivatelském rozhrani. Kli-
cové jsou pouzité textury, coz jsou
povrchové materidly dotvarejici 3D
model (povrch dreva, kovu, latky,
kaze ad.), pficemz plati, ze ¢im de-
tailnéjsi a kvalitnéjsi textury, tim
realisti¢téj$i vysledek. K tomuto
ucelu se pouziva kombinace skeno-
vani, fotografovani redlného povr-
chu struktur, anebo ru¢ni kresleni
v 2D softwaru, jako je napfiklad
Adobe Photoshop. Také je dulezi-
té vytvorit redlné fyzické prostre-
di, k ¢emuz je k dispozici mnozstvi
pomocnych modultt nebo softwa-
rii. Pomadhaji tvofit redlnou oblo-
hu, pocasi, nastavit pozici slunce
a hvézd presné jako v simulované
dobé. V ptipadé hrobovych komor
z Brna-Holdsek autofi zacali praci
v 3D modela¢nim softwaru stav-
bou dfevéné konstrukce na redl-
ny pudorys (obr. 2-5). Vizualizace
konstrukce srubové komory vycha-
zi z Cervinkova popisu: ,,Na dné hro-
bu sroubena komora z dubovych kldd
a tramii, které vytlacily ve vibké stérko-
vici nejen svilj dplny objem a tvar, ale
i suky a osekané vétve (Cervinka 1948,
16). Bylo tedy pfistoupeno k zobra-
zeni jednoduché srubové komory.
Jak jiz bylo uvedeno vyse, samotné
ulozeni kostry muze v HI, jakoz
i v H2, Cervinka pouze odhadl.
Na zakladé ¢etnych analogii z bo-
hatych hrobiti z prostiedi bylanské
kultury (napt. Kolin 2; Hradenin 1,
24, 46; Planany; Praha-StfeSovice -
Gerdsen 1986, Taf. 24:2-3, 25-26,
27:1-2) se vsak autofi domnivaji, ze
jeho tsudek byl chybny a v rekon-
strukci byla zvolena orientace kos-
ter jih-sever, hlavou smérem k jihu
s mecem po pravém boku v piipadé
H1. Zobrazeni zemfelych muza na
vozech bylo zvoleno diky prokazani
vozl s kovovymi souédstmi v obou
hrobech (Mirovd — Golec 2018) i ana-
logickému ulozeni spolecensky nej-
vySe postavenych jedincti doby hal-
$tatské napi. v hrobech bylanské
kultury (viz vySe) a nepfimym do-
kladam uloZeni zemfelych na vo-
zech v prostiedi hordkovské skupi-
ny (Modrtice 3815, Kos — Prichystal
2013, 86; HruSovany u Brna 1, Kos
2011, obr. 1). Vyobrazeni mezipa-
tra, na kterém je uloZena Zena, vy-
chazi opét z Cervinkova popisu:



»Asi uprostied hrobu 30-40 cm vyse
nade dnem lezela na znaku kostra div-
ky... (Cervinka 1948, 16), pti¢emz
v profilu hrobové komory je patrny
yschidek® 0,6 m nade dnem ve vys-
ce, kde se mélo mezipatro nachdzet
(obr. 2-3). Jednotlivymi badateli
byla uvadéna rozdilnd vyska uloze-
ni kostry. Cervinka zmirioval vysku
0,3-0,4m nade dnem (Cervinka
1925a; 1948, 16), identicky Frantisek
Addmek (1972, 58), naopak S. Steg-
mann-Rajtdrovd (1992, 9) uvidéla
0,6 m. Autofi se priklanéji k vysce
0,6 m nad zemi, coz by odpovida-
lo jak vysce ,schudku® (obr. 2-3),
tak vySce nejvétsich amforovitych
zasobnic. Ulozeni zeny na lehatku,
tzv. kliné, v H1 prokdzédno nebylo,
av8ak na zdkladé obdobnych loka-
lit, napt. Hochdorf (Koch 2006), ¢i
vyobrazeni v situlovém uméni, kde
nejvyssi spolecenské vrstvy tato le-
hétka vyuzivaji (Lucke — Frey 1962),
bylo v rekonstrukei pouzito. Osaze-
ni misami, mecem, rozni, nadobami

a konskymi postroji bylo prove-
deno dle Cervinkovych planki
(obr. 2 a 4). Ke zobrazeni konskych
postrojit jako zabalenych, stejné
jako vSech tfi koster, autofi pfi-
stoupili jak s ohledem na pomérné
komplikované modelace lidskych
tél a nezndmy vzhled zemfelych,
tak 1 kvili komplikované mode-
laci drobnych predmétu, které by
ostatné v celkovém obraze zanikly.
Podobné baleni bylo prokdzano
napf. v Hochdorfu (Koch 2006).
Kromé textury drevéného mate-
ridlu byly k dekoraci pouzity také
nasténné malby. Jako nejvhodné;si
k dekoraci se jevilo pouzit zndimou
symboliku doby halStatské - mo-
tiv trojahelniku ¢ motiv trikvetru
vyskytujici se hojné na nadobdch
doby halstatské (H1), v H2 byl po-
uzit motiv z vyzdoby piciho rohu
objeveného tamtéz. Malovini na
sténé obou hrobovych komor sice
v Brné-Holdskich dolozeno neni,
autofi jej vSak umistili na zakladé

m Obr. 7 Vizualizace hrobové komory Brno-Holdsky 1 — celkovy pohled (vizualizace . Fu-

ruglds, konzultace Z. Mirovd a M. Golec).

m Obr. 8 Vizualizace hrobové komory Brno-Holdsky 1 — interiér (vizualizace . Furuglds,
konzultace Z. Mirovd a M. Golec).

paralel v obdobnych hal3tatskych
lokalitach, napt. Dolné Janiky (Stu-
denikovd 2014), stejné jako kvétiny
v H1. Nésledné byly dle kresebné,
grafické a fotografické dokumen-
tace nalezenych predméta rekon-
struovany nadoby a jiny hrobovy
inventdf. Rozmisténi pfedmétt vy-
chézi z Cervinkova popisu a jeho
dokumentace nalezové situace, ob-
jekty tedy byly umistény na pfesna
mista ulozeni, ¢imz bylo docileno
redlného pohledu na archeologic-
kou situaci z doby, kdy byla komo-
ra postavena a naplnéna. Vypln ke-
ramickych zasobnic pokrmem typu
eintopf vychdzi z nejnovéjsich roz-
bort obsahu nadob v hrobech z po-
hrebisté v Seloutkach (Golec — Foj-
tik v tisku). Dievéné poklice nadob,
Stity, proutény kos, litkové pytle,
rohoze, kose s ovocem a chléb pak
byly doplnény na zakladé stiizlivé-
ho tisudku autort a ziméru ukazat
hroby jako zaplnéné, tedy takové,
jaké se domnivaji, ze skutecné byly.
Mohylovy néasep byl uvazovan jak
na zékladé dopocitané puvodni vys-
ky mohyl, kterd mohla ¢init okolo
6 m (Mirovd — Golec v tisku), tak dle
vysky napt. doposud stojici mohyly
v GrofSmuglu v Dolnim Rakousku,
viz obr. 6). Po kompletni modelaci
celkové scény byla renderovina vi-
dea a obrazky. Pfi tvorbé videi bylo
pouzito nékolik Ghld pohledu, od
celkového pohledu na mohylu z ex-
teriéru po detaily v interiéru hrobo-
vé komory. Bylo zobrazeno i vice-
ro ro¢nich obdobi, pocasi a rtizna
denni doba. Simulace redlné ob-
lohy v tomto piipadé nebyla za-
potiebi, ale napf. pfi vizualizaci
staveb, jako jsou rondely, je zobra-
zeni redlné hvézdné oblohy pomér-
né uzitené pro zjisténi souvislosti
stavby s konstelaci hvézd a planet.
Jelikoz 8lo predevsim o zobrazeni
mohyl a jejich obsahu, redlnému
reliéfu terénu nebyla vénovina po-
zornost. Vysledkem rekonstrukce
jsou 3D vizualizace, z nichz byla
vytvofena dvé animovand videa (H1
a H2) a také statické obrazky z rtiz-
nych pohleda (HI1: obr. 7-8; H2:
obr. 9-10).

Rekonstrukcni archeologie
doby halstatské na Moravé
Rekonstrukéni  archeologie doby
hal3tatské ma na Moravé jiz téméf
stopadesdtiletou tradici. V roce

1872 prozkoumal Jindfich Wankel
vstupni predsin jeskyné Byci skala
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(v soucasné literatufe uvadéno jako
Habravka-By¢i skéla). Tento ne-
smirné bohaty a vyznamny objev se
stal prakticky zahy teréem roman-
tickych fantazii, interpretaci a také
prvnich kresebnych rekonstrukei.
Jiz v roce 1877 sestry M. a S. Gorli-
chovy, v ramci tehdej$iho romantic-
kého paradigmatu silné ovlivnéné-
ho némeckym narodnim citénim,
vytvofily viibec prvni kresebnou
rekonstrukci ,hrobu germanské-
ho velmoze“ (obr. 11). Nékteré je-
jich dalsi malby Byé¢i skaly zdobily
stény interiéru Némeckého domu
v Brné, bohuzel se vSak nezacho-
valy. Témeér kazdy si vSak nejspise
vybavi zndmou malbu ,Pohfeb hal-
Statského velmoze v jeskyni Byci
skdla“ (obr. 12) malife Zdenka
Buriana, ,otce ceské rekonstrukdé-
ni archeologie®. Ta vznikla o mno-
ho let pozdéji, na sklonku druhé
svétové valky v roce 1945, a vitbec
poprvé na ni (korespondenéné)
spolupracoval malif s archeolo-
gem, konkrétné s Karlem Absolo-
nem. Zdenék Burian rekonstruoval

ruglds, konzultace Z. Mirovd a M. Golec).

m Obr. 9 Vizualizace hrobové komory Brno-Holdsky 2 — celkovy pohled (vizualizace I. Fu-

také obecné naméty ze zivota lidi
doby halstatské (Poulik 1956, obr.
na str. 125, 127, 136), naptiklad
vzhled ,divky ze starsi doby Zelez-
né“ (obr. 13). Tvorba Z. Buriana
ztstala pomérné dlouho nepteko-
nana. Az v roce 1965 Vladimir Pod-
borsky inicioval vytvofeni kresebné
rekonstrukce konkrétni nalezové
situace: zemnice z TéSetic-Kyjovic -
Vinohradii (obr. 14; Podborsky 1965,
Abb. 21: 1b,2b), kterou realizoval
akademicky malii Stanislav Sev-
¢ik. Za pokracovatele rekonstruké-
ni archeologie doby hal$tatské na
Moravé lze nejspiSe povazovat Pet-
ra Kose, ktery od 90. let 20. stoleti
vytvaii kresebné rekonstrukce na-
lezovych situaci na zdkladé svych
vlastnich vyzkumt (napf. Strof
2000, obr. 37, 39, 42; Prichystal —
Kos 2006, obr. na str. 52; Golec 2017,
Fig. 79: b). Ztvarnil napfiklad dvo-
rec v Kufimi, zemnici v Mokré-Ho-
rdkové, hrob velmozky z Modfic 818
¢ hrob velmoze z Bratcic (obr. 15;
Golec 2017, Fig. 79:b). Zhruba ve
stejné dobé zacal archeolog Martin

m Obr. 10 Vizualizace hrobové komory Brno-Holdsky 2 — interiér (vizualizace I. Furuglds,

konzultace Z. Mirovd a M. Golec).
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Golec rozvijet spoluprici s umél-
cem Liborem Baldkem. Pfedchédzela
ji spoluprace s M. Strakovou, spo-
le¢né vytvorili rekonstrukei sidli-
§té v TéSeticich-Kyjovicich - Sut-
nach (Golec 2003, obr. na str. 242).
L. Baldk rekonstruoval velmozské
hroby z Vojkovic 111 (obr. 16) a Br-
na-Hornich Herspic 3 (Golec 2017,
Fig. 78: b), jakoz i rondeloid z Mod-
fic - Sadek (Golec 2017, 88: b). Jejich
poslednim  spole¢nym pocinem
je trilogie maleb ,Pohfeb velmo-
ze“ (obr. 17), ,Pohfeb princezny“
a ,Kovarna“, kterd predstavuje tii
alternativni vyuziti polyfunkéni
jeskynni svatyné v Habravce-By-
¢i skale a wvori tak podklad nejen
pro popularizaci archeologie jako
takové, ale otvird zdroven dalsi vé-
deckou diskuzi nad lokalitou (Golec
2017, Fig. 48, 132, 134). 3D vizua-
lizace velmozskych mohyl z Brna-
-Holasek 1 a 2 tak patfi prozatim
k poslednimu pocinu rekonstruké-
ni archeologie doby halstatské na
Moravé.

Dalsi mozné vyuZiti 3D
rekonstrukci a vizualizaci
Jaké je dal$i mozné vyuziti vytvore-
nych 3D dat? Kromé jiZ vySe zminé-
né ilustrace publikaci a také nové-
ho ztvarnéni téméf sto let starého
vyzkumu mohou data slouzit jako
vhodny doplnék ve vystavnictvi. Vi-
dea interiéru i exteriéru mohyl lze
napfiklad promitat ve smycce, di-
vak/navstévnik miuze také spatfit
3D panorama, jeZ umoznuje pro-
hlédnout si predméty, které jej za-
ujmou, zblizka. Ze scény modelu
je mozné vytvorit virtudlni reali-
tu, a prenést tak divika pfimo do
objektu, to vSe za pomoci 3D bry-
li, které jsou dnes bézné dostupné
v ruznych formach také pro tzv.
chytré telefony. Zdjemce si tak na-
plno uvédomi velikost prostoru
i krasu a bohatstvi inventafe. Dal-
§1 moznosti virtualizace je pouzi-
ti technik rozsifené reality, kde se
spoji virtudlni scéna s redlnym pro-
stftedim. Jde o formu, kdy za pomo-
ci aplikace v tzv. chytrém telefonu
nebo tabletu nasnimame ,vodici“
staticky obrazek a nad nim se v za-
fizeni ukdze 3D model objektu,
s nimz lze nésledné manipulovat
(otdcet, ptiblizovat, oddalovat ad.).
V jiném ptipadé jde o spojeni reali-
ty avirtualizace za pomoci bryli pro
rozsifenou realitu (jde o typ odlis-
ny od bryli pro oby¢ejnou virtudlni



lec 2017, Fig. 113).

m Obr. 12 ,Pohreb halstatského velmoZe v jeskyni Byci skdla“, Z. Burian, 1945 (Golec
2017, Fig. 119) .

m Obr. 17 ,,Pohieb velmoZe v jeskynni svatyni v Habriivce-Byci skdle®, L. Baldk a M. Golec
(Golec 2017, Fig. 48).

m Obr. 13 ,Divka ze starsi doby Zelezné“, Z. Burian (Poulik
1956, obr. na str. 134).

Tim ot s v “ e

m Obr. 14 Zemnice z Tésetic, V. Podborsky
(Podborsky 1965, Abb. 21: 1b).

m Obr. 15 Hrob velmoze z Bratcic, P. Kos (Podborsky 2006,
obr. 115).
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m Obr. 16 Hrob velmozky z Vojkovic 111, L. Baldk a M. Golec

(Golec 2017, Fig. 80: b).
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realitu), jeZ jsou bud vybaveny ka-
merami, nebo jejich zobrazovaci
plocha ztstava prihledna a uziva-
tel pak vidi jak realitu, tak pfes ni
také virtudlni model, ktery realitu
doplni. Moznosti lze dale rozvi-
jet: Ize vytvorit komentované video
s kratkym pifibéhem, mini-doku-
mentarni film, data mohou byt
vlozena do rozsahlejsiho projektu,
napf. videohry, apod. Vystupy by
vSak nemély slouzit pouze k edu-
kaci vefejnosti, ale také k odborné
diskuzi nad konkrétnimi archeolo-
gickymi prameny védeckou obci ¢i
k dal$imu postupu ve vyuziti 3D
metod a virtualizace ¢i vizualizace
archeologickych situaci.

Zaver

V tvodu ¢lanku autofi predstavi-
li pohtebni aredl z doby halstat-
ské v Brné-Holaskach - Chrlicich.
Nasledné se zabyvali nalezovymi
okolnostmi hrobovych celktt Brno-
-Holdsky 1 a 2, které jsou jednémi
z nejbohatsich hrobti moravského
pravéku, a predstavili postup revi-
ze hrob, analogie, jez byly vyuzity
pii tvorbé 3D rekonstrukei, a také
softwarové provedeni rekonstruk-
ci. Dlouhou tradici a vyvoj rekon-
strukéni archeologie doby halstat-
ské na Moravé, kterd saha k samym
kofentim moravské archeologie, do
roku 1877, predstavili a doplnili
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nejnovéj$im pocinem halStatské
rekonstrukéni archeologie na Mo-
ravé - vizualizaci velmozskych hro-
bt Brno-Holdsky 1 a 2. Vizualizace,
které vytvoril I. Furuglas (Dwarf di-
gital archeology), jsou viibec prvni
svého druhu na Moravé a predsta-
vuji vydsténi celého procesu revize
hrobti. V zavéru ¢lanku se autofi
zabyvaji otazkou dal$iho mozného
vyuziti 3D dat.
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Summary

Virtual Reconstruction
of Hallstatt Magnate Graves
from Brno-Holasky 1 and 2

At the beginning of the article the authors in-
troduce one of the richest burial grounds of
the Hallstatt period in Brno-Holasky - Chr-
lice. They describe the layout and the most im-
portant finds in the graves of Brno-Holdsky 1
and 2. They then outline the software tech-
nology and 3D reconstructions methods used.
The final part of the article outlines the long
tradition and development of reconstruc-
tional archaeology of the Hallstatt period in
Moravia, which dates from 1877. The visuali-
zations created by I. Furuglas present the rich-
est graves of Moravian prehistory and should
be used in further scientific discussion.
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