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Pyrauny v minulosti a dnes

Otopna zafizeni jsou na
pravékych nalezistich ¢astym
nalezem. Jednou formou jsou
pFenosna zafizeni — pyrauny.

Ty jsou vsak v ¢eskych zemich
zastoupeny pouze podstavcem
z Brna-Obfan z pozdni doby
bronzové a stfedovékou
prenosnou pickou z Ceského
Krumlova. Ve velkém poctu je
zname z Karpatské kotliny, celé
jizni Evropy a Predni Asie, kde
se nejcastéji vyskytuji ve starsi
a stfedni dobé bronzové. Dfive
se ¢asto predpokladal u téchto
picek kultovni vyznam, dnes se
preferuje vyklad jejich pouziti
pfi pFipravé jidel. Zajimava je
ovsem skuteénost, Zze podobna
otopna zafizeni jesté v dnesni
dobé pouzivaji indidani kmene
Uros, kte¥i Ziji na umélych
rakosovych ostrovech na jezefe
Titicaca v Jizni Americe.

Stanislav STUCHLIK

Charakteristika
prenosmych picek

Pomérné castym ndlezem pfi ar-
cheologickych  vyzkumech jsou
rlizna otopnd zafizeni, kterd se ob-
jevuji jiz od neolitu. Pfevaznd vétsi-
na z nich byla odkryta mimo domy
(Podborsky 1993, 83; Pavlit ed. — Zdpo-
tockd 2007, 59). Jednou z mala vyji-
mek je lengyelska chata z Postolo-
prt s peci umisténou uvniti domu
(Soudsky 1966, 32). V nasledujicich
obdobich se ohnisté a pece uvnitf
domt objevuji castéji. Naprosto
specidlni druh otopnych zafizeni
predstavuji jejich prenosné formy.
Pod timto pojmem rozumime po-
¢etnou skupinu keramickych pred-
métd, keeré vytvareji celou fadu za-
kladnich typt, ¢lenénych jesté na
znacné mnozstvi variant. Pouziva
se pro né nékolik rtiznych nazvi,
mimo jiné ,prenosnd picka“, ,pfe-
nosny krb“, , podstavec” nebo z fec-
tiny pfevzaty termin pyraunos. Jde
o nevelk4, dosti ¢asto dvoudilna ke-
ramickd mobilni zafizeni, v jejichz
spodni, vice nebo méné uzaviené
Casti se rozdélaval ohen a horni ¢dst

slouzila k pfipravé nebo ohfivani
jidla. Nékdy tyto pienosné picky
byly pouzivany i k vytapéni mensich
mistnosti a v pozdéjsich obdobich
i k nékterym jinym ¢innostem.

Poprvé se s nimi setkdvame jiz
v neolitu, kdy se na Pfednim vy-
chodé a na Balkiné pomérné casto
pouzivala varnd zafizeni na tiech
nozkach. Jde vSak o nadoby jiné-
ho charakteru, které se znatelné
lisi od pfenosnych picek pouziva-
nych v Evropé v dobé bronzové a Ze-
lezné, na néz se zaméfime. Na len-
gyelském sidlisti v Aszédu objevil
Ndndor Kalicz (1985, kep. 12) men-
§i pfedmét pravothlého ptidorysu
s rovnou horni ¢asti a povazoval ho
za model domu. Ve stfedni Evropé
a v Karpatské kotliné vsak nezna-
me z neolitu domy s rovnou stfe-
chou, ale pouze se stfechou sed-
lovou. Pravdépodobnéj$im se jevi
nazor Petra Romsauera (2003, 60), Ze
asi jde o model pece, pfipominajici
zafizeni z neolitického sidlisté Be-
rettyoudjfalu-Herpaly (Kalicz — Racz-
ky 1987, 114, kép. 7-8). Modely peci
jsou na neolitickych osadach dolo-
Zeny a jejich existenci na naSem tze-
mi potvrzuje zlomek objeveny na li-
nearnim sidlisti v Bylanech (Soudsky
1966, tab. 19).

Prvni nélezy pfenosnych picek na-
$eho typu byly objeveny na konci
19. stoleti v Madarsku. K nejstar-
$im exempldfam patfi netplné py-
rauny, které se vyskytly pti odkryvu
sidlisté panonské kultury s inkrus-
tovanou keramikou v Lengyelu
(Wosinszky 1896, Taf. 94:4) nebo
na pohfebisti na eponymni loka-
lité pilinské kultury (Hampel 1896,
tab. 78:2). Kritce nato byly dal-
$i exemplafe zjiStény v Palaikastru
na Krété a v Tirynsu v Recku (Daw-
kins 1902-1903, 325, obr. 25) nebo
ve Vatiné v Srbsku (Milleker 1905,
tab. 1:3). Diky rozvoji archeolo-
gie zacalo od pocitku 20. stoleti
prenosnych picek pfi vyzkumech
pravékych, protohistorickych,
a dokonce i stfedovékych sidlist
znatelné pribyvat.

V soucasné dobé mame vyskyt riz-
nych typt prenosnych otopnych
zafizeni podchycen na rozsihlém

tzemi od Francie, Danska a Itélie
pres Ceskou republiku, Rakousko,
Slovensko, Madarsko, cely Balkan,
Recko, Kypr, Syrii, Palestinu a Izra-
el az po Turecko, Arménii a Gruzii.
V naSem prispévku nechdme stra-
nou podrobny prehled pfenosnych
picek ze starstho pravéku a rovnéz
nebudeme sledovat vyskyt v oblas-
tech jejich maximalniho rozsifeni
v Madarsku, Ukrajiné, Balkdnu,
Recku a Italii. Podrobné se touto
problematikou zabyval pted nékoli-
ka lety P. Romsauer (2003, 105 -155),
ktery z Evropy a Predni Asie uvedl
celkem 352 nalezist, pfi¢emz pocet
lokalit i nalezt stile pribyva.

Velmi Casté jsou na Slovensku, kde
se dosud nasly nejméné tii desitky
celych nebo rekonstruovatelnych
tvart a kromé toho velké mnoz-
stvi rtizné velkych zlomkt. Prv-
ni na né upozornil Ladislav Hijek
na zdkladé vyzkumu otomanského
opevnéného sidlisté v Barce u Ko-
sic. Informoval o tfech celych py-
raunech vysokych 31, 32,5 a 50 cm,
vétsi casti ¢evrtého a 47,5 cm vy-
soké wvnitini nadobé z patého

m Obr. 1 Barca. Pyraunos (podle Siska 1980).
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exemplafe. Hajek pro né pouzival
oznaceni ,nadoby s podstavcem®
nebo ,picky“ (obr. 1; 4:1-3; Hd-
jek 1953, 320-322, obr. 141). Poz-
déji se v Barce pfislo jesté na dalsi
zlomky a fragmenty a rovnéz na
jeden miniaturni exemplat (Siska
1980, obr. 49; Viaddr 1981, 228-229,
Abb. 18-19; Romsauer 2003, 106-
108, tab. IL; IIL: 1; IV; VIL: 1; VII-X).
Neékolik dobfe zachovanych pre-
nosnych picek (obr. 2; 3; 4: 4-5)
a fada zlomk byla ziskdna béhem
vyzkumu otomanského opevné-
ného sidlisté ve Spisském Stvrtku
(Kovalcik 1970, 10, tab. VI 1-7,9;
Viaddr 1978, 92, obr. 21-22; Via-
dar 1981, 229-230, Abb. 20). Krat-
ce nato se objevily dalsi exemplare
na madarovském opevnéném sid-
listi v Nitrianském Hradku (Tocik
1981a, Taf. 96: 15; 104: 13; 112: 15)
nebo na madarovsko-severopanon-
ském sidlisti v Malych Kosihach

v poloze Papfsld (Tocik 1981b, 158,
obr. 13:4,6; 21:13; 22:6; 40:5;
50:10-16) i v poloze Toérokdomb
(Tocik 1981b, 37, tab. XXII: 11,13;
XXV:6;  XXVIEO;  XXXII: 25;
XXXII: 8,10).

Za nejstar$i povazoval Jozef Vladdr
(1981, 230, Abb. 21) pyraunos ze za-
rového hrobu 13 na pohfebisti se-
veropanonské kultury s inkrusto-
vanou keramikou v IZe (obr. 4: 6;
Dusek 1969, 45, Taf. XXIII: 8). Nékte-
fi badatelé viak za nejstarsi povazu-
ji 0 néco pozdéji objeveny exemplar
ze sidlistniho objektu C/1986 v Iz-
kovcich (obr. 5), ktery je spojovan
s pozdni fazi kultury Nyirség-Za-
tin (Vizdal 1991, 511, obr. 2). Mate-
ridl z objektu je pomérné nevyrazny
anelze vyloucit ani jeho zafazeni do
mladsiho tseku starsi doby bron-
zové (Romsauer 2003, 63). O eneoli-
tickém datovdni by ptipadné mohl
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ro$tu z Budapesti v poloze Andor
utca, ktery je spojovin s badenskou
kulturou (Endrodi 1997, kep. 46: 2),
nebo podstavec z Kétegyhdzy, ktery
patti kultufe Bolerdz-Cernavoda IIT
(Ecsedy 1979, tab. 15: 2).

Prevaznd ¢ast prenosnych picek na
Slovensku a v Madarsku pochazi
ze star$i doby bronzové, a to hlav-
né z jejtho mladsiho tseku a z po-
¢atku stfedni doby bronzové. Do-
kladaji to zminéné exemplare
z Barce u Kosic (obr. 1; 4: 1-3), Ma-
lych Kosih, Nitrianského Hridku
nebo Spisského Stvrtku (obr. 2; 3;
4: 4-5). Dalsi priklady takto dato-
vanych otopnych zafizeni zndme
z madarovskych sidli$¢ v Budmeri-
cich (Tocik 1962, 90, obr. 6: 9) a Mani
(obr. 4:9; Tocik 1956, tab. 11:6),
ze severopanonskych pohfebist
v Ize (obr. 4:6; Dusek 1969, 45,

m Obr. 2 Spissky Stvrtok. Pyraunos (podle
Viaddr 1978).

m Obr. 3 Spissky Stvrtok. Pyraunos (podle
Viaddr 1978).
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m Obr. 4 Vybér pyraunii ze starsi a stredni doby bronzové ze Slovenska. 1-3 Barca, 4—5
Spissky Stvrtok, 6 IZa, 7 Vielince, 8 Radzovce, 9 Maria (podle Romsauer 2003; Furmd-

nek — Markovd 2008).



Taf. XXII: 8; Viaddr 1981, 28-30,
Abb. 21) a Malé nad Hronom (To-
Gik 1959, 176; Romsauer 2003, 108,
tab. I: 2) nebo z otomanskych na-
lezid¢ Ganovce (Novotny — Kovalcik
1977, tab. 14: 3472), Niznd Mysla
(Olexa 2003, 43), Rozhanovce (Gasaj
1983, 134) a Véelince (obr. 4: 7; Fur-
mdnek — Markovd 2008, 49, obr. 17).
Pyrauny ze stfedni doby bronzo-
vé reprezentuji nalezy z pilinské-
ho hrobu v Radzovcich (obr. 4: 8;
Furmdnek 1971, 103, obr. 2; Fur-
mdnek 1977, 313-314, Abb. 12)
a stejné staré osady ve Vcelincich
(Furmdnek — Markovd 1998, 214,
obr. 9:18,20) a stiepy z mohylo-
vych sidlis¢ v Sladkovicovu a Sttro-
vu (Romsauer 2003, 110-111). Ob-
dobné i madarské exemplare, které
P. Romsauer (2003, 63-67) uvadél ze
49 nalezist, patii vesmés do starsi
doby bronzové nebo kosziderského
horizontu a jsou spojovany s kultu-
rami hatvanskou, fiizesabonskou,
severopanonskou, Vatya, Gyulava-
rsand, pfipadné s pilinskou kultu-
rou (Kovacs 1984, 240, Taf. LXVII: 8;
Romsauer 2003, 63-67).

Prenosné picky se objevujiiv nasle-
dujicich obdobich, ale jejich obliba
se znatelné zmensila. Na Slovensku
mezi mlads$i exemplafe patii pou-
ze fragmenty pyraunu z cakanské-
ho sidlisté v Horné Seci (Romsauer
2003, 105, tab. XXIV: 8) a halstat-
ského sidlisté v Chorvatském Gro-
bu (Studenikovd 1981, 38; Romsauer
2003, 105, tab. XXXVIL: 1). Ob-
dobné i v Madarsku po ndpadném
rozkvétu ve star$i a stfedni dobé
bronzové prenosnych picek v zavé-
ru doby bronzové a v dobé Zelezné
vyrazné ubyva. S touto epochou je
mozno spojit napiiklad pyraunos
kultury Suciu de Sus z Kenézlo
(Tompa 1934-1935, Taf. 1:10), re-
konstruovany exemplat z hradis-
kav éoproni (obr. 8: 3; Patek 1976,
kép. 4:3) z prechodného obdobi
Ha B - Ha C nebo zlomky z pod-
stavce z halStatského sidlisté v Ja-
noshaze (Fekete 1986, Taf. 5: 16-17).

Nlezy ve stredni Evropé

V ceskych zemich predstavuji pre-
nosné picky naprosto vzacné nalezy.
Z pravéku znidme na Moravé pou-
ze mnohokrit publikovany kom-
pletni exempldf pfenosného otop-
ného zafizeni (1), ktery byl objeven
v roce 1924 v sidliStnim objektu
XVII béhem odkryvii na hradisku

v Brné-Obianech (Addmek 1961,
41-42, tab. 11:5). Uvedeny objekt
mél pravouhly ptidorys o rozmérech
4 x 3,5m a byl orientovin ve smé-
ru S-J. V severni ¢asti objektu bylo
60 cm vysoké ohnisté, v jizni ¢asti
vchod a v zasypu objektu se kromé
podstavce nasla jesté amfora, hrnek,
miska s tordovanym okrajem, dalsi
miska, dal$i nadoba, kamenny dr-
ti¢, zlomek pfeslenu, cetny stiepo-
vy material a zvifeci kosti (Addmek
1961, 42, obr. 40; tab. XI). Nalezy
jsou datovany do pozdni doby bron-
zové a kulturné spojovany s podol-
skou fazi kultury stfedodunajskych
popelnicovych poli (Podborsky 1970,
85, Taf. 78: 1; Romsauer 2003, 112,
tab. XXXVIL: 3; Salas — Stuchlik 2011,
306, piil. 66).

Druhym znidmym exemplafem po-
dobného charakteru je stfedoveé-
kd prenosna picka (2), kterd byla
objevena v roce 1994 pfi vyzkumu
domu & 27 v Radni¢ni ulici v Ces-
kém Krumlové. Tato picka pfiro-
zené jen vzdilené navazuje na py-
rauny z doby bronzové a také jeji
funkce byla odlisnd. Méstansky
dam, v némz byla picka nalezena,
ma pocatky ve 14. stoleti, ale ziska-
ny archeologicky materidl je dato-
van do pokrocilého 15. nebo do 16.
stoleti (Ernée 1995, 459; tjz 2001).
Samoziejmé nelze vyloucit, Ze by se
ve sbirkdch moravskych nebo ces-
kych muzei mohly objevit mensi
fragmenty z podobnych otopnych
zatizeni. Morfologické urceni téch-
to zlomku je viak slozité a u drob-
nych zlomktt téméf nemozné.
Situaci komplikuje navic i skuteé-
nost, ze ¢eSti a moravsti badatelé
nemaji prakticky zadné zkusSenos-
ti s podobnymi artefakty. MozZnost
vyskytu vzhledem k znaé¢nému
mnozstvi ndlezt v jinych oblastech
lze povazovat za znac¢né pravdépo-
dobnou.

Popis nalezii:

1. Masivni keramicky podstavec
bez dna s vodorovnou horni plo-
chou, oble vyklenutymi a ke dnu
se rozsifujicimi sténami a velkym
lichobéznikovym otvorem o roz-
mérech 19 x 10,5 cm v predni sté-
né. Pod okrajem jsou dvé protilehla
masivni ucha a mezi nimi dva po-
délné vycnélky. Mezi uchy a vycnél-
ky je celkem osm koufovych otvort
o primeéru 2,6 cm. Vyska podstav-
ce je 22,3 cm, prumér zakladny

m Obr. 5 Izkovce. Pyraunos kultury Nyirség-Zatin (podle Rom-

sauer 2003).

m Obr. 6 Podstavec z pozdni doby bronzové z Brna-Obran (podle
Salas — Stuchlik 2011).

323cm a pramér horni plochy
26 cm. P. Romsauer (2003, 112) ve
své publikaci uvadi pouze Sest kou-
fovych otvort (4 + 2), ale ve skuteé-
nosti je otvortt osm, z nichz ¢tyfi
jsou na predni a dalsi ¢tyfi na zddni
strané podstavce (obr. 6).

2. Néddoba ve tvaru vélce s plnym
dnem a otevfenym dstim. Na vniti-
ni strané jsou dvé plastickd Zebir-
ka, ktera ¢leni vnitfni prostor na tfi
stejné casti. Na vnitinich Zebrech
spocivaly dnes nezachované soucas-
ti zafizeni. Na spodnim Zebru jsou
stopy ptivodné kovového rostu, na
hornim byla usazena minimalné
1 cm silna keramicka nebo kovova
deska, kterd neprodysné oddélova-
la stfedni a horni ¢4st. V celni sté-
né je obdélnikovy otvor a v zadni
a bo¢nich sténach tfi mensi kruho-
vé otvory. Dale jsou na horni vnéj-
$i sténé pripojeny ¢tyfi kominovité
utvary, které vychdzeji ze stfedni

ZIVA ARCHEOLOGIE - REA
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¢asti. Vyska nadoby 48 cm; priimér
asti 30 cm (obr. 7).

Oba ndlezy z naseho Uzemi jsou
vyrazné mlads$i nez prevazna cast
exemplartt z Karpatské kotliny.
Podstavec z Brna-Obfan patii do
pozdni doby bronzové (Ha B) a pic-
ka z Ceského Krumlova dokonce
do 15.-16. stoleti. Mladsi datovdni
v8ak neni pfrekvapujici, coz vyplyne
z nasledujiciho textu.

Z okolnich zemi Romsauertiv sou-
pis obsahoval 3est lokalit v Rakous-
ku, 29 nalezist na Slovensku a 49
v Madarsku (Romsaner 2003, 105-
122). Z rakouskych ndlezt je nej-
star$i 30 cm vysoky a jen ¢aste¢né

m Obr. 7 Stredovékd tavici picka z Ceského
Krumlova (podle Ernée 2001).

m Obr. 8 Grofreipersdorf. Pyraunos (podle Wewerka 1988—

1989).

70

ZIVA ARCHEOLOGIE - REA 20/2018

zachovany pyraunos z Deutsch-
kreutzu (obr. 9:2), ktery byl sou-
casti keramického depotu ze stred-
ni doby bronzové (Ruttkay 1966,
Abb. 6; Taf. 3; Romsauer 2003, 112,
tab. XXII: 2). Do pozdni doby bron-
zové je fazen nejlépe zachovany py-
raunos z Grofreipersdorfu v Dol-
nim Rakousku (obr. 8; 9: 1), ktery
se zjistil v sidlistnim objektu kul-
tury stfedodunajskych popelnico-
vych poli (Wewerka 1988-1989, 28,
obr. na strané 29; Romsauer 2003,
113, Taf. XXIII: 1). Na hal$tatském
sidlisti Wald am Schoberpaf3 se na-
el 13,5 cm vysoky fragment spod-
ni ¢asti plasté (Wedenig 1992, 209,
Taf. 11:29). Do stiedoevropského
prostoru patii z Rakouska pouze
tyto tfi exemplafe, protoze zbyvaji-
ci geograficky souviseji spiSe s jiho-
evropskou skupinou pfenosnych
picek v Slovinsku a Chorvatsku.
Z opevnéného sidlisté ve Forku
v Korutanech pochdzi podstavec
z pozdni doby bronzové az pocatku
halstatu (Samsonig 1997, 118, Abb. 6;
Taf. 1: 1) a v okoli mohyly 181 na
hal$tatském pohfebisti v Korbu se
ziskaly zlomky jednoho exemplafe
s otvory (Wedenig 1993, Taf. 4: 5-6).
Posledni exempldaf - z Raben-
steinu - datoval Guido Vahlkampf
do mladého neolitu, ale pfipoustél
ijistou pochybnost o tomto datova-
ni a nevylucoval ani pfislusnost do
star$i doby Zelezné (Vablkampf 1995,
40 - citovano podle Samsonig 1997).

Slovenské lokality s pyrauny lezi
v Karpatské kotliné a se stfedni Ev-
ropou muzeme snad spojit pouze
nékolik nélezli z izemi na pravém
bfehu Vahu. Na madarovském sid-
listi v Budmericich se nael frag-
ment ze spodni ¢asti plaseé (Toctk
1962, 90, obr. 6: 2). Blize nedatova-
ny je zlomek pyraunu z povrchového
sbéru v Cataji (Bartik — Strbik 1992,
17, obr. 4: 7). Z halstatského objek-
tu 2 v Chorvatském Grobu pochézi
torzo konického podstavce (Stude-
nikovd 1981, 38; Romsauer 2003, 105,
tab. XXXVII: 1). Opevnéna mada-
rovskd osada v Hostech poskytla
zlomek pyraunu se zabudovanou
varnou nadobou (IZof — Tocik 1981,
100). Zlomky plasté prenosné pic-
ky se objevily na nepublikovaném
mohylovém sidlisti v Sladkovicovu
(Romsauer 2003, 110).

Se skupinou stiedoevropskych pi-
cek z Moravy, Rakouska a jihoza-
padniho Slovenska geograficky
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souviseji i tfi nalezi§té v nejza-
padnéjsi c¢asti Madarska. V za-
sypu valu hradiska v Soproni se
nasla spodni ¢ast pyraunu s ros-
tem s osmi kruhovymi otvory
(obr. 9: 3), kterd patii do zavérec-
ného taseku popelnicovych poli
(Patek 1976, kép. 4: 3). Z vysinného
sidlisté Celldomolku pochazi pod-
stavec ve tvaru komolého kuzele
a torzo dalsiho exemplafe (Rom-
sauer 2003, 116). Pii vyzkumu hal-
statského sidlisté v Janoshaze se
objevily zlomky podstavce s troj-
thelnikovymi otvory (Fekete 1986,
Taf. 5: 16-17).

Soupis nalezii ze stfedni Evropy:
(obr. 10)

1 Brno-Obrany (pozdni doba
bronzova - obr. 6),

2 Cesky Krumlov
(15.-16. stol. - obr. 7),

3 Deutschkreutz (stfedni doba
bronzova - obr. 9: 2),

4 Grofreipersdorf, Gem. Pulkau
(pozdni doba bronzova -
obr. 8;9: 1),

5 Wald am Schoberpaf (halstat),

Budmerice

(starsi doba bronzovd),

Cataj (nedatovano),

Hoste (starsi doba bronzova),

Chorvatsky Grob (halstat),

10 Sladkovicovo

(stfedni doba bronzovd),

11 Celldomolk (nedatovano),

12 Janoshéza (halstat),

13 Sopron (pozdni doba

bronzova - obr. 9: 3).

=)
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Clenéni a funkce pyraund

Clenéni prenosnych picek je slozi-
té av literatufe najdeme celou fadu
rtiznych klasifikaci, které se u raz-
nych badatelt vice nebo méné odli-
$uji. Ve stfedoevropském prostoru
a v Karpatské kotliné mitizeme vy-
délit dva zdkladni typy. U prvniho
typu je varnd nddoba pevné spoje-
na s podstavcem a je vyhfivina oh-
ném rozdélanym v podstavci bez
dna. K odvadéni koufte slouzily rtz-
né pocetné koufové otvory v plasti
podstavce. Jako ptiklad muzZeme
uvést pyrauny z Barce, Spisského
Stvrtku a vétdiny dalsich sloven-
skych lokalit (obr. 1-3; 4:1-7,9;
5), fadu exemplartt z Karpatské
kotliny a Balkdnu nebo rakousky
nélez z Grofreipersdorfu (obr. 8).
Jednotlivé exemplafe se navzidjem
lisi velikosti a umisténim varné
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m Obr. 9 Pyrauny z Rakouska a zdpadniho Madarska. 1 Grofreipersdorf, 2 Deutschkreutz, 3 Soprofi (podle Patek 1976; Romsauer 2003).

nadoby, existenci uch, poctem a ve-
likosti koufovych otvorti nebo né-
kolika dalsimi prvky.

Druhym zakladnim typem jsou pte-
nosné picky s rostem, které se vy-
skytuji hlavné v Karpatské kotliné
a v Italii. Zndme je ve dvou odlis-
nych variantich, z nichz prvni ma
podobu presypacich hodin s rostem
v nejuzsi ¢asti, zatimco druhd vari-
anta ma tvar podstavce, kterému
chybi vyvySena ¢ast nad rostem. Ot-
vory v ro$tu mivaji rtizné usporada-
ni, velikost a jejich pocet byva rozdil-
ny. Do kategorie pyraunii s rostem
patii moravsky podstavec z Brna-
-Obtan (obr. 6), picky z rakouské-
ho Forku, Chorvatského Grobu na
Slovensku nebo madarské Soproné
(obr. 9:3). Podobnou konstrukei
jako obfansky podstavec maji napfi-
klad podstavec z hal3tatského sidlis-
té ve Sti¢né ve Slovinsku (Gabrovec —
Frey — Foltiny 1969, sl. 7: 1).

Kromé toho existuje jesté tfeti typ
pyraunit, s uzavienym dnem, ktery
zndme prevazné z Recka a feckych
ostrovil, v mensi mife jeSté z Itdlie.

Ceskd republika

m Obr. 10 Rozsitens pyraunii ve stredni Evropé.

Mimo jizni Evropu se vyskytl oje-
dinély exemplaf v madarské Péc-
si (Banner 1929, kep. 7). Nejcastéji
slouzily jako stolni ohfivadla a ty-
pickym pfikladem této kategorie
je exempldf na tfech nozkdch s vel-
kym otvorem pravothlého tvaru
z Théry (obr. 11).

Dulezitym kritériem jsou i rozmé-
ry prenosnych picek. Vyska celych
nebo rekonstruovanych exemplait
obvykle ¢ini 30-50 cm, ale pyrau-
nos s rostem z Emodu (Hellebrandt
1997, 62, kep. 50) je vysoky 72 cm
a rekonstruovany exemplar z Hod-
mezdévéasarhely (Banner 1937, tab. 7
vpravo dole) dokonce 76 cm. Tato
zafizeni se vSak objevuji i v minia-
turnim provedeni. Hrubé zhotove-
ny pyraunos se zapusténou niddobou
z pilinského hrobu v Radzovcich
m4 vysku pouze 10,5 cm (obr. 4: 8;
Furmdnek 1971, 103, obr. 2) a po-
dobny exemplaf ze sidlisté v ma-
darském Sarkadu je jen o 0,5 cm
vyssi (Tompa 1934-1935, Taf. 47: 8).
Patrné nejmensi je hrubé zhotove-
ny pyraunos z Flizesabony s vyskou
4,7 cm (Romsauer 2003, 117).

. Madarsko

Vyznam pyrauni byl v minulosti
hledan zcela nebo aspon prevdzné
v kultovni sféfe (Vladar 1981, 230;
Furmdnek — Veliacik — Vladdr 1981,
92,293,309, priloha 42; Paulik 1993,
49; Salas 1994, obr. 5; Wewerka 1988—
1989, 28). Dalsi badatelé predpokla-
dali jejich vyuziti jak v sakralnim,
tak v profinnim zivoté (Podborsky
2006, 272). V soucasné literatufe se
mnohem castéji setkime s ndzorem,
ze mély hlavné praktickou funkei,
napftiklad pfi ptipravé jidla (Bukvic
1991, 139; Furmdnek — Markovd 2008,
49, obr. 17; Furmdnek et al. 2015, 52).
Velké mnozstvi prenosnych picek
v oblastech jizné od naseho tzemi
naznacuje spiSe praktické vyuziti
téchto zafizeni, coz pfirozené nevy-
lucuje ani moznost jejich pripadné-
ho pouziti pfi kultovnich obradech.
Nékdy se pod pripravou jidla rozu-
mi i méné obvykle procesy, jako je
vareni mléka pfi vyrobé syrt (Trump
1966, 111) nebo specidlni Gpravy te-
kutin (Hochstetter 1984, 163). Stiedo-
veka picka z Ceského Krumlova ma
zcela specifickou funkci, protoze se
pouzivala k tepelnému zpracova-
ni surovin. Shodou okolnosti ji Ize

m Obr. 11 Podstavec z Théry. Vystaveno v expozici muzea na San-
torini.

20/2018 ZIVA ARCHEOLOGIE - REA
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m Obr. 12 Rdkosovy ostrov na jezere Titicaca v Peru.

m Obr. 13 Pyranuny pouZité jako dekorace v hotelu v okoli jezera Titicaca v Peru.

m Obr. 14 Pouzivané (?) pyrauny na jednom z rikosovych ostrovii na jezefe Titicaca.
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TEMA

spojit s konkrétni osobou, a to se
Sebaldem Matighoferem, kterého
rozmbersky vladaf Petr IV. z Rozm-
berka jmenoval prepalovacem stfi-
bra a zkuSebnikem drahych kovi
pro tehdejsi krumlovské doly (Ernée
2001).

Praktickd funkce pyrauni nevy-
lucuje ani jejich obcasné pouziti
jako milodaru v hrobech. Prikla-
dem je kompletné zachovany exem-
plaf ze zarového hrobu 13 na se-
veropanonském pohfebidti v Ize
(obr. 4:6; Dusek1969, tab. 23:8)
nebo stejné datovand varna nadoba
z nedplného pyraunu z porusenych
hrobtt v Malé nad Hronom (Tock
1959, 176). V Madarsku se nasly dva
exemplafe na pohfebist kultury
Vatya v Dunaujvarosu (Bona 1975,
250). V hrobech se objevily i na pi-
linskych pohfebistich v Radzovcich
(obr. 5: 8; Furmdnek 1971), dvakrat
v Nagybétonyi (Patay 1954, 35, 38,
kep. 6) a jednou na eponymnim
nalezi$ti v Pilinyi (Hampel 1896,
tab. 78: 2). Na Balkdné varné nado-
by z pyraunii nékdy poslouzily jako
urny na ulozeni kremacnich zbytk
(Romsauer 2003, 91). Z bezprostied-
niho okoli halstatského mohylové-
ho hrobu v Korbu se rovnéz ziskaly
zlomky jednoho exemplafe (Wede-
nig 1993, Taf. 4: 5-6). V rakouském
Deutschkreutzu  (Ruttkay  1966)
nebo v madarském Debrecinu (Pa-
tay 1962, 12) poslouzily poskozené
pyrauny na uloZeni hromadného
nélezu bronzové industrie.

Pyrauny na jezere Titicaca

Zajimavé poznatky o pfenosnych
pickach muzeme ziskat pfi cesté do
Jizni Ameriky. Na hranicich mezi
Peru a Bolivii se rozklada nejvétsi

m Obr. 16 V soucasnosti vyrdbénd aroma-
lampa.



jihoamerické jezero Titicaca s roz-
lohou 8562 km?, které je nejvétsim
a nejvyse polozenym splavnym je-
zerem na svété. Soucasti jezera na-
chazejiciho se v nadmoftské vysce
presahujici 3812 m je mnoho rtizné
velkych ostrovil, z nichZ nejvétsi je
Isla del Sol - Slune¢ni ostrov. Z hle-
diska naseho prispévku si vétsi po-
zornost zasluhuji umélé rakosové
ostriivky - Los Uros. Tyto ostravky
si vytvafeli Indiani z kmene Uros,
ktefi byli ptivodné usazeni na bfe-
zich jezera Titicaca. Pfed nékolika
staletimi jejich ptuvodni tzemi po-
stupné zacali zabirat Inkové a pfi-
slusnici dalsich sousednich kment
az nakonec jejich tizemi zcela ob-
sadili. Tézkou situaci Indidni Uros
nakonec vyfesili svym presunem
na jezero a osidlenim ostrovi. Po-
et ostrovll na jezefe asi nebyl do-
state¢ny, a proto zacali s vystavbou
umélych ostrovilt z rostliny totora
(botanicky skfipinec). V pobfez-
nich ¢astech jezera uvolnovali rdko-
sové plochy o rozloze nékolika me-
trlt az nékolika desitek ¢tvereénich
metr(l, které nasledné prepravili né-
kolik set metrti od pobfezi. Tam je
navzajem svézali a silnymi lany za-
kotvili ke dnu jezera, takze vznik-
ly umélé plovouci ostrovy. Vzniklé
ostruvky pokryli dal$imi vrstvami
skfipince, aby vytvorily dostatecné
pevnou podlahu. Na umélych ost-
riveich se usadili a postavili si na
nich rdkosové chaty (obr. 12). No-
vému prostiedi pfizptsobili i sviyj
zivot a hlavnim zptisobem zivota
se stal rybolov a lov vodnich pta-
ka. Pro lov, rybolov i plavbu po je-
zefe pouzivali ¢luny zhotovené rov-
néz ze stejného materidlu. Tento lid
Zije na ostravcich 1 v dne$ni dobg,
pricemz vétsina mladsich prislus-
nikl pracuje na pevniné a na vecer
anoc se vraci na ostravky. Déti jsou
z jednotlivych ostrivka zase kazdy
den odvazeny do skoly. Podle vykla-
du privodct Zije obyvatelstvo stile
tradi¢nim zplisobem a Zivi se i na-
ddle lovem vodniho ptactva a ry-
bolovem. Pfi prohlidce téchto os-
trivkd se ndm vsak jevilo, Ze dnes
jsou hlavnim zdrojem obzivy pfi-
jmy z turistického ruchu a vydélky
ze zaméstnani na pevniné, zatimco
lov ¢i rybolov je spise dopliikem ob-
Zivy a nehraje podstatnou roli.

My se viak v naSem prispévku ne-
hodlame zabyvat zptsobem obzi-
vy. Pii navstévé téchto ostravki nds
nejvice prekvapil zptsob vafeni na

téchto ostruvcich. Pied rakosovy-
mi chatami jsme mohli vidét cet-
né prenosné keramické picky, které
byly pfipraveny na okamzité pouzi-
ti. Vlastné by to nemélo byt az tak
velké prekvapeni, protoze mnohé
pyrauny jsme vidéli jako zajimavou
dekoraci jiz v hotelich v blizkosti
jezera Titicaca (obr. 13). Pfenos-
né picky na rakosovych ostrtivcich
jsou vyrdbény na stejném princi-
pu, ktery zndme z pravéku v Evro-
pé. Na rakosové podlaze ostriivku
je umistén podstavec, v jehoz spod-
ni duté Casti se rozdélava ohen.
V horni ¢asti podstavce je jeden,
dva, nebo dokonce tfi vétsi otvory,
do nichz se vklddaji nadoby na pfi-
pravu jidla (obr. 14). Na rozdil od
pravékych prenosnych picek z Ev-
ropy lze v téchto jihoamerickych
zafizenich pfipravovat soucasné
dvé nebo pfipadné i tfi rizna jid-
la. V kazdém pripadé je nutno pfi
pouzivani téchto picek zachovavat
velkou opatrnost, protoze rakosové
podlozi by mohlo velmi lehce zacit
hotet. Podle domorodct se viak ne-
stava, ze by vznikl vétsi pozar, keery
by mohl zcela zlikvidovat rakoso-
vy ostriivek. Zda je to vysledek Si-
kovnosti a opatrnosti indidnskych
kuchatek, mnozstvi vody v bezpro-
stfednim okoli ostravki, nebo ,,za-
pométlivosti“ domorodctl, se nim
nepodatilo zjistit. Na druhou stra-
nu se ochotné priznali, ze pfi mi-
mofddné silném vétru nékdy selze
yzakotveni ostrova“, ktery potom
odpluje na nové misto.

V Evropé se pouzivaly pouze pfe-
nosné picky s jednou varnou na-
dobou. Jedinou analogii pro jiho-
americké pyrauny s vice varnymi
niddobami najdeme na tellovém
sidlisti  Kiiltepe v Kanis-Karum
ve stfednim Turecku, kde se na-
sla cela fada pyrauni a rtznych
podstavct. Jeden z nich mél spod-
ni plase se dvéma koufovymi ot-
vory uzavieny zhruba z poloviny
a do toho byly vsazeny dvé spoje-
né nadoby (obr. 15; Romsauer 2003,
tab. LVI: 1).

Kazdopadné byl vyskyt pyraunii na
jezefe Titicaca necekany, ale sou-
¢asné zajimavy poznatek. Je oviem
otazkou, zda jsou pienosné pic-
ky skute¢né vyuzivany pro vafeni,
nebo jsou dnes jen ,dekoraci“ pro
turisty. Pouzivani televizi v rakoso-
vych chatich by nasvédc¢ovalo vyu-

zivani nejnovéjsich technologii, ale

m Obr. 15 Pyraunos se dvéma vsazenymi nddobami z Kiiltepe v Tu-
recku (podle Romsauer 2003).

na modernéj$i formy vafeni jsme -
aspori na navstivenych ostravcich -
nenarazili. Ale ani opatrny pfistup
k soucasnému pouzivani pyrauni
na rakosovych ostriiveich nemiize
popfit, ze aspon v neddvné minu-
losti byl tento zptisob vafeni zcela
jisté vyuzivan.

Pyrauny dnes
S predméty, které typologicky

a funkéné navazuji na prenos-
né picky, se vSak mutizeme celkem
bézné setkat rovnéz v soucasnosti.
Na stejném principu jsou totiz za-
loZeny v posledni dobé ve velkém
mnozstvi vyrabéné keramické von-
né lampicky, tzv. aromalampy. Tyto
drobné keramické nadoby jsou vy-
soké priblizné 10-15 cm, takze
pfipominaji miniaturni pyrauny,
a mohou byt - stejné jako pyrauny -
jednodilné nebo dvoudilné. Spod-
ni, dutd ¢ast funguje jako otopné
zafizeni a zdrojem tepla obvykle
byva malad svicka. Na spodni ¢ast
je vétsinou nasazena druha nddob-
ka, nejcastéji plochd miska na von-
ny olej, ktery se ptisobenim tepla ze
zapélené svicky postupné odpafuje
(obr. 16) a pozvolna provoni celou
mistnost.
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Summary
Pyraunoi in the Past and Today

Ovens are a common find at archaeological
excavations. A special category of ovens are
“pyraunoi” - portable ovens. These can be
found in a variety of shapes and makes. They
are frequently found in the Carpathian ba-
sin, southern Europe and western Asia. The
majority of them date to the Early and Mid-
dle Bronze Age, later they are less common.
In Czechia only two objects have been doc-
umented - a pedestal from the Late Bronze
Age from Brno-Obfany and a medieval spec-
imen from Cesky Krumlov. Today similar
artifacts can be seen on islands of Titicaca
lake in South America where there are used
for cooking. Nowadays the same principles
are used in aroma lamps where essential oils
evaporate.
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