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Zamysleni nad tkalcovskym stavem

Od roku 2011 usiluje sdruzeni
Ozivena (pre)historie o obnovu
a oziveni pravéké osady

v prostorach Zoologické

a botanické zahrady mésta
Plzné. V rdmci poznavani
dobovych vyrobnich technologii
bylo mimo jiné postupné
vyrobeno a odzkouseno Sest
tkalcovskych stavil. Jejich
podoba, rekonstruovana na
zakladé dostupnych pramenti
v nékolika variantich, byla
konfrontovana s moznostmi
praktického vyuziti.
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Vzhledem ke zna¢né variabilité
tkalcovskych stavii se nasleduji-
ci fadky zaméruji zejména na pro-
stor stiedni Evropy ve star$i dobé
zelezné, pricemz nékteré poznatky
mohou mit obecnéj$i platnost. Po-
zornost je vénovana tkalcovskym
stavilm pro praci ve stoje, s OSnov-
nimi nitémi zatézkanymi sadami
zévazi. Stranou je ponechdna moz-
nost tkani na zavésnych stdvcich,
jednoduchych horizontalnich sta-
vech, svislych stavech tubularnich
a dalsich zafizenich.
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m Obr. 1 Vyjev z Pisticci. Polyneikés nabizi Erifylé ndhrdelnik za premluveni manzela k iicas-
ti ve vdlce Sedmi proti Thébdm. Podle Barber 1991, 111 (tab. 3.28).

Prameny a mozZnosti
rekonstrukci

Nalezové situace interpretova-
né jako doklady tkalcovskych sta-
vl i celych specializovanych dilen
jsou archeologickym vyzkumem
zachycoviny pomérné casto. Pri
pokusech o zhotoveni repliky hal-
Statského stavu vsak samy o sobé
nedostacuji. Z polohy dochova-
nych zévazi Ize maximalné odvodit
prostorovou orientaci a pribliznou
sitku vyrobniho zafizeni. Vyjimec-
né jsou ¢inény pokusy odhadnout
vazbu latky, kterd byla naposledy
tkana (Gromer 2010, 135-137).

Mimo vzicné nélezy origindlnich
tkanin (Gromer — Mautendorfer 2008,

m Obr. 2 Fotogrdfie lékythu mistra Amasia a vyfez scény se svislym stavem. Podle The Metropolitan Museum of Art.
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107) jsou tudiz cenné také prame-
ny ikonografické a etnografické.
Dochovalo se napf. nékolik po-
zoruhodnych vyobrazeni tkalcov-
skych stavtl z prostredi antického
Stiedomoti (Stermose Nielsen 1999,
144-147). Jedna se pfitom o oblast,
odkud pronikaly silné kulturni vlivy
a technologické inovace i do stfed-
ni Evropy (napf. Bouzek 2011, Ctve-
rdk 2005; Podborsky 2006). Soudoba
vyobrazeni z jinych oblasti Evropy
jsou velmi vzacna a jejich vypovidaci
schopnost byva nizka (Gromer 2010,
142). Unikatni zobrazeni textilni vy-
roby se vSak dochovalo napt. na hr-
dle haltatské nadoby ze Soproné
v dne$nim Madarsku (stupenn Ha
C2; obr. 10). Obecné ale byvaji vyje-
vy zkratkovité a stylizované tak, aby
vyhovovaly zdiméram tvrce.

Tkalcovské stavy s osnovou napnu-
tou zdvazimi je mozno rozdélit na
stavy $ikmé a stavy skutecné ver-
tikalni (svislé). Domnivime se, Ze
neni vhodné tyto dvé skupiny sme-
Sovat, nebot se od sebe konstruké-
né mirné lisi, byt v archeologickém
kontextu je az na vyjimky rozeznat
nelze.

Sikmy tkalcovsky stav je oblibeny
zejména v populdrné-naucné lite-
ratufe. Rekonstruovan byva podle
etnografickych analogii (Hoffmann
1964) jako jednoduchy rdm, opre-
ny zpravidla o sténu domu. Brdo-
vé tyce s navazanymi niténkami se
vytahuji do pomocnych vidlic, ¢imz
se méni proslup (viz napf. Bezinovd
1997, 131-132).



Dochovanych piivodnich vyobrazeni
je velmi malo a nejsou piilis presvéd-
¢iva. Nekompletni vyjev na zlom-
cich kratéru z Pisticci (konec S. stol.
pt. Kr.) mtize zndzorriovat i vysiva-
ni, vyrobu tapiserie nebo kresleni
(obr. 1). Zobrazeni na tintinnabulu
z etruské hrobky zvané Tomba degli
Ori (7. stol. pt. Kr.) oproti tomu lépe
zpodobniuje zvazi. Osnova stavu je
zndzornéna Sikmo, evidentné vsak
proto, aby nebyla zakryta nohou
vyvy$eného ,posedu“ pro tkadle-
nu. Velmi pravdépodobné jde o stav
svisly (obr. 11).

Vertikalnim stavem rozumime tkal-
covské proslupni zafizeni se dvéma
boc¢nicemi umisténymi skutecné
svisle. V rdmci archeologickych stop
o ném byvd uvazovino v piipadé, kdy
jsou zachyceny jamy po dvou kulech
(Chvojka 2007, 117). Lze ovsem pred-
pokladat, Ze vétsina téchto stavii ne-
byla pevné spojena se zemi a nezane-
chala zadné kilové jamky.

Svisly stav také, na rozdil od sta-
vu $ikmého, nebyl zivisly na pev-
né a rovné opofte, procez mohl stit
prakticky kdekoli. Zd4 se, ze pou-
Zivani svislych stavii bylo dosti roz-
Siteno v antickém Stfedomofi, ne-
bot mnoha dochovand vyobrazeni
naznacuji spiSe tento typ (Stermose
Nielsen 1999, 144-147; Hoffmann
1964, 299-307, 315; Majewski a kol.
1956, 431-436).

Asi nejnézornéjsim dobovym zobra-
zenim svislého stavu je vyjev na léky-
thu od mistra Amasia z 1. pol. 6. stol.
pt. Kr. (obr. 2). Oproti jinym soudo-
bym zobrazenim ukazuje tento vy-
jev pozoruhodné podrobnosti, a to
i pfes patrnd zjednoduseni (pfi Sifce

stavu dosti ,vyleh¢end“ konstrukce,
schématické zndzornéni osnovy).

Ostatni zndmd zobrazeni jsou pod-
statné schemati¢téj$i, ovSem na
nékolika Ize jasné rozeznat $ikmé
vzpéry boénic (obr. 3). V téchto pfi-
padech slo zfejmé o samonosnou
konstrukei, kterd v archeologickém
zdznamu nezanecha stopy.

Tkalcovsky stav v praxi

Protoze nebylo v nasich silach upfist
potiebné mnozstvi niti v odpovida-
jici kvalité, pro osnovu i ttek jsme
po celou dobu experimentt vyuzi-
vali kupovanou vlnénou piizi. K na-
vazani mfizky a nitének slouzil také
strojové vyrabény Inény provazek.

Pfi Dnech pravékych technologif
v ZOO a BZ Plzer byly prozatim vy-
robeny a vyzkousSeny tii tkalcovské
stavy Sikmého typu. Za zminku sto-
ji pokus napinat osnovu namisto
hlinénych zavazi dfevénymi poleny.
Takto vypnutd osnova sama udrzu-
je potfebné rozestupy a umoziuje
bez velkych problému tkani latek
delsich, nez je vyska stavu (obr. 4).
Nelze vsak dotahnout pfipadné
volnéjsi nité. Zatizeni osnovy timto
zptisobem je dokumentovino u né-
kterych indidnskych kment (Seton
1970, 39). Pouziti stejného nebo ob-
dobného principu muize byt odpo-
védi na otidzku, pro¢ u nékterych
evropskych archeologickych kultur
nenachizime tkalcovska zavazi.

U svislych stavii dalo podnét k na-
$im experimentalnim (re)konstruk-
cim vyobrazeni od mistra Amasia
(viz vy$e). Velmi zajimavy a na ji-
nych zobrazenich nepozorovany

m Obr. 11 Zndzornénf textilni vjroby na vyjevu z Tomba degli Ori. Podle Gleba 2007, 72.
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m Obr. 3 Zndzornéni stabilizacni podpéry na hydrii a skyfu z 5. stol.
pr- Kr. Podle Harvard university Art Museum.
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m Obr. 10 Ryty vyjev z hrdla
halstatské nddoby ze Soproné

(stuperi HaC2). A podle Majewski
a kol. 1956, 437; B podle Podborsky 2006, 307 (tab. 83).
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m Obr. 4 Pokusny sikmy stav s osnovou zatézkanou poleny. Foto
Ozivend (pre)historie, 2011.

A

B
m Obr. 5 Varianta zachyceni osnovnich niti'v brdu s pomoci dérova-

nych pliskii (A) a s pomoci provizkové mrizky (B). Upraveno podle
Kubdk 2004, 17,

m Obr. 6 Svisly stav s rozdélovaci m#izkou, umisténou na drevénych
skluznicich. Foto Z. Prokop, 2012.
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konstrukéni prvek je silngjsi vodo-
rovna linka ve stfedni ¢asti stavu,
s dobfe patrnymi kiizky. Evidentné
jde o zafizeni, udrzujici osnovni nité
v patfiéném rozestupu, nebot tepr-
ve odsud se jednotlivé dily osnovy
smérem k zdvazim trojahelnikovité
sbihaji. Kazdy, kdo se nékdy poku-
sil o rekonstrukei tkalcovského sta-
vu se zavazimi, tento problém zna.
Bez zvlastniho rozdélovaciho zafi-
zeni se osnova ihned od spodniho
okraje tkané latky déli na jednotlivé
svazky, coz znesnadnuje tkani. Pod-
le etnografickych dokladii ze severni
Evropy (Hoffimann 1964, 47) lze ten-
to problém fesit ,,obhackovanim*
jednotlivych osnovnich niti proviz-
kem. Nejasné ndznaky podobnych
feseni nachazime i na dobovych vy-
obrazenich (Soprofi?), na Amasiové

.

vyjevu vSak vyuzito neni.

V literatufe jsme nalezli jedinou
analogii k rozdélovacimu zafizeni,
jaké vidime u Amasia. Jde o hustou
miizku z provrtanych prutt, zavé-
$enou na kozenych femincich (La-
Baume 1933). Tato verze byla vyuzi-
ta také ve filmu (Schobel 2005, 52).

Mezi dalsi detaily Amasiova vyjevu
patii rozsifeni spodnich ¢asti obou
boc¢nic. To muize byt brino pouze
jako vytvarny prvek (Majewski a kol.
1956, 436). Miize ale také jit o styli-
zované znazornéni skutecnosti, ze
konstrukce bo¢nic byla stabilizova-
na tesafskymi vzpérami proti pfevr-
zeni a Ze se tedy jednd o stav samo-
nosné konstrukce, kterd se objevuje
na dal$ich dochovanych vyobraze-
nich (obr. 3).

Zajimavy je i zptisob uchyceni zava-
Zi, na ostatnich vyjevech zpravidla
nezfetelny. Kazdé zivazi je opatfe-
no okem, jimz je teprve provlecen
svazek osnovnich niti.

Podle scény z lékythu byl jako prv-
ni v roce 2011 vyroben lehky, pouze
50 cm iroky a ptvodné $ikmy stav,
na kterém jsme prakticky ovérovali
moznosti rozdéleni osnovnich niti.
K tomuto téelu mél zprvu slouzit
husty dievény hieben. Nepodafilo
se nam jej vSak vyrobit v pozadova-
né délce, hustoté mezer a dostatec-
né pevnosti. Vysledek navic neodpo-
vidal obrazové predloze. Presli jsme
tedy k alternativé prosté miizky
z rovnobézné husté vedenych pro-
vazkt. Ukazalo se, Ze stav s mfiz-
kou lépe funguje ve svislé poloze,

proto byl zihy upraven. Proslup
zajidtovala brdovd ty¢ s niténkami,
miizka byla pevnou soucdsti sta-
vu a tkala se pouze platnovd vaz-
ba. Provazova miizka rozdélovala
osnovni nité uspokojivé, neméla
ale pozadovanou tuhost. Nékolik
provazki z obou stran zatézkanych
svazkil osnovnich niti se prohybalo
dovnitf. Netinosné se tak zvétSova-
ly pfislusné mezery a v ltce vznika-

ly fid3i svislé pruhy.

V roce 2012 jsme proto vyzkouse-
li zptisob zachyceni osnovnich niti
mezi dva vzdjemné provlecené pro-
vazky. Nejde o nic zcela prevratné-
ho. Tento zptisob se kdysi pouzival
v brdovych listech jednoduchych
domadcich variant horizontalnich
stavki (obr. 5: B).

Polovina osnovy byla umisténa
v dlouhych mezerach mezi provaz-
ky, druhd ¢ast provlecena nepravy-
mi oky uprostied miizky. Stav byl
vyroben jako svisly, 80 cm Siroky,
se samonosnou konstrukei. Nova
miizka se ukdzala stabilnéjsi, ne-
dovolila vyraznéjsi bo¢ni prihyb
niti. S pomoci brdové tyce ale neby-
lo mozné vytvotit proslup. Osnovni
nité v miizce drzely pevné, odiraly
se a trhaly. Vynucenymi tpravami
vznikla nakonec varianta posuv-
né miizky, umisténé na jakychsi
wskluznicich“ (obr. 6).

Ram posuvné mfizky vSak nedr-
zel ani v pfedni, ani v zadni polo-
ze, zavazi jej neustdle stahovala ke
stfedu. Tento nedostatek jsme vy-
fesili vydlabanim drazek do obou
skluznic. Do nich se pak zapfrela
nérozi ramu. Toto jednoduché pfi-
zpuisobeni fungovalo, jen ob¢as pfi
hrubsim zachdzeni ram z dlabu vy-
skoc¢il. Nahle jsme vSak nepotiebo-
vali brdovou ty¢, nebot oba proslu-
py obstarala sama mitizka.

Vzhledem k vétsi délce miizky se ta-
hem provazku zacaly prohybat obé
ty¢e rdimu, proto musely byt zdvo-
jeny. Celni z dvojice prednich tyéi
pak zacala automaticky slouzit jako
madlo, teprve na druhé tyéi byla
uchycena vlastni mfizka. Zdvoje-
né tyCe jsme v malych rozestupech
provézali, aby nikde tah neptekrodil
urc¢itou mez. Madlo se tim vyrazné
zpevnilo a umoznovalo razantnéj-
§i praci s brdem/mfizkou. Zaroven
jsme se nezimérné priblizili , kiizko-
vani“ na Amasiové vyjevu (obr. 7).



V roce 2013 byl postaven dalsi, for-
telnéjsi stav, Siroky 150 cm. Mfizka
typové zustala ve verzi z roku 2012,
nové jsme vyrobili dfevéné bocni
zarazky, zapadajici do osvédcenych
dlabti (obr. 8). Toto jednoduché za-
fizeni zcela zabrinilo vyskakovani
miizky.

Na Amasiové vyobrazeni je nad sil-
néj$i kfizkovanou linii zfetelné vi-
dét tenci linka, za niZ se zfejmé drzi
tkadlena v pravé c¢asti vyjevu. Na-
padla nds proto moznost, Ze jde
o klasickou brdovou ty¢ s niténka-
mi a vyjev zndzornuje tkani slozitéj-
$i vazby. Osnovu jsme proto pii dal-
sich pokusech rozdélili na tfi ¢asti.
Prvni a druhé nité byly umistény
a zatézkany stejné jako pfi tkani
platnové vazby. Kazd4 tfeti nit vSak
byla pfipojena niténkami k nové
brdové tyci a svazky tretich niti se
zavazimi byly jednoduse piehozeny
pres zadni ty¢ ramu miizky.

Zprvu nebylo jasné, jakym zptiso-
bem zajistit novou ty¢ pii vytaze-
ném proslupu. Z vyobrazeni je zfej-
mé, ze linie uvazované brdové tyce
je kratsi nez rozvor bocnic stavu.
Neni tedy mozné k zaklesnuti po-
uzit obvyklé vidlice, zabudované do
téchto boénic. Pti zkouseni prvnich
fadek tkaniny se viak fe$eni naslo
samo. Vytazenou ty¢ s niténkami
lze snadno zaklesnout za predni
cast ,skluznic“ (obr. 8).

Béhem praktickych zkous$ek jsme
zachytili nékolik detaila, které

m Obr. 8 Detail skluznic, zdpadek a vytazené brdové tyce s tieti cdsti osnovy. Mizka v zadnf

poloze. Foto OZivend (pre)historie, 2013.

mohou kvalitu i rychlost prace vy-
razné ovlivnit, ale byvaji malo dis-
kutovany v literatufe. Naptiklad
pfi tkani SirSich vlnénych latek,
zejména v keprové vazbé, se plné
projevi podcenéni pfipravy osnovy.
Jednotlivé nité o sebe zadrhavaji,
opotiebovavaji se, dochdzi k jejich
trhéni a proslupy se daji jen obtiz-
né ménit. Z toho diivodu jsme vy-
zkouseli aplikaci obilného $krobu
(napft. Brezinovd 2007, 68-69). Os-
nova byla po rozmeéfeni svizana do
stejnomeérnych snopct, které byly
namoceny do vody a poté do Skro-
bu. Po vymackdni prebyte¢ného
skrobu byly snopce ususeny, roz-
vdzany a napnuty na stav. Jako op-
timdalni se ukdzalo uvafeni skrobu
v poméru jedné hrsti mouky na litr
vody, zilezi vSak na pozadavcich
konkrétni tkadleny a budouciho
vyrobku. Naskrobend vlikna jsou
mirné tuzsi, ale stidle ohebna, ne-
zamotavaji se, proslupy prochdizeji
bez vétsich problémiti a nedochazi
ani k praskani niti, zptisobenému
mechanickym naruSenim pfize.

Jednim z nejniro¢néjsich utkoni,
ktery se tkalci snazi co nejvice od-
dalit, je pfevazovani zavazi. K rych-
lému a snadnému zajisténi i na-
slednému povoleni zivazi jsme
vyuzivali prevazné drevéné roubi-
ky. Ke stejnému tcelu bylo s tspé-
chem vyuzito také hlinénych pfed-
métl, nazyvanych v archeologické
literatufe ,Spulkami® (Gromer 2010,
89). Ty funguji vyrazné lépe, nebot
i pfi nechténém rozkmitani nebo
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m Obr. 7 Detail rdmu mrizky, fixovaného v predni poloze diky za-
padnuti ndrozi rdmu do drdzky skluznice. Patrné je zdvojeni prednf

tyce se zpeviiujicim vdzdnim. Foto J. Randovd, 2012.

m Obr. 9 Detail upevnéni svazku osnovnich
niti k zdvazi s pomoci takzvané ,$pulky*.
Foto Ozivend (pre)historie, 2013.

srazkach zavazi jejich zvy$ené okra-
je dokonale zabranuji sklouznuti
niti (obr. 9).

Z téhoz dtvodu (snaha o oddéleni
nutnosti povolit zdvazi) tkalci usi-
luji o vyrobu co nejdelsiho kusu
latky na jedno napnuti. Tento za-
mér muze zndzornovat vyzdoba
nadoby ze Soprong, kde jsou zava-
z{ zfejmé spusténa do hlubsi jamy,
mozna dokonce s vnitini vydfevou.
Dvé z pét znizornénych postav
(predouci a tkajici Zena) jsou vyob-
razeny s nohama také v jakychsi ja-
mach pod drovni, kterou vyznacuje
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fada soustfednych kolkt. Ostatni
postavy stoji pfimo na této hypo-
tetické podlaze (obr. 10). Podob-
né jamy jsou skutecné v tésné bliz-
kosti nalézanych fad zavazi obcas
dokumentovany (Cambal — Gregor
2005, 37; Gromer 2010, 255). Nej-
spise je bylo mozno dle potieby za-
kryt, ¢imz umoziovaly obsluze vy-
uzit pro tkani dvé vyskové drovné,
podobné jako v pfipadé etnografic-
ky dolozenych stolicek (Hoffmann
1964, 46-47).

Jinym feSenim, jak oddélit preva-
zovani zavazi u svislého stavu, bylo
naopak vyzvednout tkadlenu do vy-

$in. O této varianté nds informuje

jiz zminény vyjev z Tomba de-
gli Ori. Tkadlena sedi na ,triinu®,
umisténém na konstrukci, podob-
né mysliveckému posedu (obr. 11).
Méné Citelné vyobrazeni podobné
situace skytd také vyjev z opéra-
dla typové shodného ,triinu® z Ve-
rucchia (konec 8. stol. pt. Kr.; Knud-
sen 2007, 110).

Ve stifedni Evropé by tuto snahu
mohly dokumentovat zvlastni Zla-
bovité objekty, ve kterych byvaji ¢as-
to nachazena hlinénd zavazi a jejich
zlomky. Z doby halStatské (stupen
Ha C2/D1) pochézi napt. nélez z ra-
kouského Freundorfu (Schneidhofer
2010, 104-108). Shodné zlaby jsou

m Obr. 12 Viybrané Zlabovité objekty stredni Evropy: 1 Plzeni-Kfimice, obyj. 2, stuperi Br D —
Ha A; 2 Breznice, obj. 1/07; stuperi Ha A2; 3 Freundorf, obj. 518, vrstva 1 a 3, stuperi Ha
C2/D1. Upraveno podle Metlicka 2004, Chvojka — Sdlkovd 2011, Schneidhofer 2010.
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pocetné dolozeny z tzemi Cech
a Bavorska, kde se vsak vyskytuji uz
ve stupnich Ha A - Ha B. Maji vzdy
orientaci S-J (resp. SSV-JJZ), ploché
¢i misovité dno a dosti standardi-
zované rozméry (obr. 12). Docho-
vané zahloubeni se pohybuje mezi
10-50 cm, ptvodni hloubka vsak
mohla byt vétsi (souhrnné Metlicka
2004; Chvojka 2007; Chvojka — Sdlkovd
2011 - zde i stru¢ny popis zahranic-
nich nalezii a pfislusnd literatura).

Pfimo na dné objektli jsou nékdy
nachdzeny in situ stojici nadobky,
coz kontrastuje s ostatni vyplni,
kterou obvykle tvofi zlomkova ke-
ramika (Casto prepalend), kusy ma-
zanice, zrnotérky, kameny, uhliky
a zavazi ¢i jejich zlombky.

Interpretace byvd nejednoznacna.
Podle konkrétni situace a druhu
vyplné Zlabu se uvazuje zpravidla
o souvislosti s textilni vyrobou, s vy-
robou keramiky nebo o ritudlnim
ucelu. DolozZeno je i vice zlabt na
jednom sidlisti, napt. Plzen-Brué-
na 4x (Zelenka 2011), Bfeznice 10x
(Chvojka — Sdlkovd 2011). Pokud ne-
jsou zlaby zaplnény vyraznéj$imi na-
lezy, mohou unikat pozornosti, viz
napf. Lochenice (Vokolek 1990, 58).

Pokusili jsme se prakticky ovérit te-
orii, ze muZe jit o manipula¢ni jamy,
nad nimiz ptvodné stily tkalcov-
ské stavy. Jelikoz doklady kiilovych
jamek jsou sporadické a neprili§
presvédcivé (mohou souviset spi-
e s prestfeSenim prostoru zlabu),
prichazeji do tvahy zejména svis-
1é stavy se samonosnou konstruk-
ci. V této souvislosti jsou zajimava
shofela dubové bievna z Cizové, le-
zici v objektu pfi¢né a slovy auto-
rl ,tvofici ptivodné zfejmé néjakou
konstrukei“ (Froblich — Chvojka — Ji-
7ik 2004, 130). Mohlo jit napf. o jed-
nu ze sesutych boc¢nic stavu.

Délka zlabti (nejcastéji 4-7 met-
rt) se pro tkalcovské stavy zda pre-
mrsténd. V praxi se ale ukazuje, ze
je tieba odecist manipula¢ni pro-
stor cca 1 metr na kazdé strané, aby
bylo vitbec mozno doli sestoupit
a ohnout se k zavazim. V nékte-
rych objektech, napt. v Cizové nebo
v Piehysové (Stérbovd 2008, 70) je
doloZen jakysi schod, ktery miize
predstavovat vstupni cast. Pripo-
menme také, Ze Sife stavu se nerov-
nd $ifi tkané latky. Pro snaz$i praci
s tutkem je zapotfebi volny prostor



mezi osnovou a boc¢nicemi sta-
vu, dle zptisobu navinuti ttku asi
20-40 cm na kazdé strané. Pro lat-
ku $ife 150 cm muize mit tedy stav
sitku az 2,5 m (véetné bo¢nic) a od-
povidajici zlab by byl dlouhy asi
4,5 m. U extrémné dlouhych pfi-
padii (Bdenéves = 11,2 m) lze snad
uvazovat o umisténi nékolika stavii
v jedné linii. Tuto teorii potvrzuji
objekty skute¢né rozdélené, napft.
Malesice (Metlicka 2004, 328) nebo
Topélec (Chvojka 2007, 114). Tkani
extrémné Sirokych latek na nékoli-
ka propojenych stavech v jedné linii
je dolozeno i etnograficky.!

Ackoliv shodna orientace zlabt
svadi zpravidla k jejich spojovani
s ritudlni ¢innosti, pro tkani pod
otevienym piistieSkem je ideal-
ni. Zajistuje totiz vyhodné boc¢ni
osvétleni po prevaznou cast dne
a minimalizuje moznost zastinéni
vlastnim télem tkalce.

Nékteré zlaby byly po skonceni
funkéni existence zavezeny odpa-
dem z pozarové destrukce. Tkalcov-
ska zavazi se do nich dostédvala spi-
$e druhotné, jisté vsak z nejblizsiho
okoli. Nebyvaji nachdzena v fadach,
ale jsou rtzné pohdzena. Naopak
celé nadoby jsou zfejmé v primdr-
nim ulozeni a v ptipadé tkani snad
slouzily k uchovani vody ¢i obilné-
ho skrobu k tpravé osnovy. Vzhle-
dem ke zvlastni povaze nékterych
nélezti ale nelze ritudlni praktiky
vyloucit (Chvojka 2007, 117; Cam-
bal — Gregor 2005, 40-41). Pravdépo-
dobnéjsi je tato moznost v pripa-
dech, kdy se zlaby ¢i dalsi objekty
se zavazimi nachdzeji na pohfebis-
tich nebo v jejich blizkosti - Nyni-
ce, Kfimice, Nové Kosariska, Loche-
nice, ¢i anéticky objekt z Hrdlovky
(Benes 1999, 48-49).

Diskuse keprové vazby
a trocha pocti

Keprové textilie jsou v evropském
pravéku hojné dolozeny (napt. Gro-
mer — Mautendorfer 2008, 106-108;
Gromer 2010, 126, 139, 141, 165).
Na pocatku hal$tatského obdobi se
kepr stava prevladajicim typem vaz-
by a tedy zcela béznou zilezitosti
(Gromer 2010, 225). Je otdzkou, zda
vétsi rozsifeni této vazby nemohlo
byt dusledkem tkani na stavech se
zavazimi.

Standardni Sife stfedoevropskych
stavll je uvadéna pro dobu halstat-
skouvrozmezi 120-160 cm (Gromer
2010, 119). Hustota niti v latce (do-
stava) je pak nej¢astéji 10-15 niti na
1 cm 8itky latky (Gromer 2010, 120).
Pfi praméru 13 niti se dostavime
u $ife 120 cm na celkovych 1560 os-
novnich niti. U platnové vazby os-
novu délime napul, pfi¢emz pfipa-
da cca 20 niti na 1 zavazi, z nichz
kazdé vazi asi 800 g (Gromer 2010,
118). Na kazdou polovinu osnovy
tak dostivime 39 zavazi s hmot-
nosti pres 31 kg. S touto vdhou se
musi obsluha stavu potykat pokaz-
dé, kdyz zatdhne za brdovou ty¢.

V praxi bylo zfejmé nutné snizit
tuto zatéZ, ovéem pfi zachovani do-
state¢né napnuté osnovy. Logickym
krokem se jevi rozdéleni osnovy na
tfi ¢asti - tedy zména vazby z plat-
nové na tfivazny kepr. Obsluha sta-
vu pracuje jen se tfetinou zavazi,
coz v nasem piikladu predstavuje
vdhovou dsporu asi 10 kg.

Archeologicky dokumentované
fady zdvazi maji vyjimecné $ifi az
4 m (Gromer 2010, 119-120). V téch-
to extrémnich piipadech vsak moh-
lo jit o nékolik stavti vedle sebe,
o situaci zptisobenou zinikovou
transformaci, o rozmérny rdm k vy-
robé kobercti ¢i tapiserii, pfipad-
né o sklddky nadbyte¢nych zavazi,

umisténé v tésném sousedstvi vlast-
niho stavu (na coz upomind napf.
nélezovd situace z Novych Kosarisk
¢ Hafnerbachu).

Zaverecné shrnuti

V ramci ¢innosti sdruzeni Ozive-
nad (pre)historie byly opakované
ovéfovany moznosti tkani na ver-
tikdlnim stavu s osnovou zatize-
nou hlinénymi zdvazimi. Postup-
né bylo rekonstruovino nékolik
variant stavil a odzkouseny rtizné
moznosti tkani od tdzkych past
platnové vazby az po Siroké latky
keprové. Inspiraci byly zejména
ikonografické vyjevy ze sttedomoi-
ské oblasti, konzultované s ostat-
nimi dostupnymi prameny. Po-
sledni stav z roku 2013, vyrobeny
na zékladé vyjevu z lékythu mistra
Amasia (6. stol. pf. Kr.), nabizi od-
lisnou moznost interpretace verti-
kalnich stavii se zdvazimi.

Je evidentni, Ze rozdélovaci zafize-
ni z Amasiova lékythu je zcela jiné-
ho druhu nez napt. z Tomba degli
Ori (kde 8lo patrné o husté provrta-
nou listu - Gleba 2007, 74). Po prak-
tickém odzkouseni nékolika kon-
strukénich variant se pfikldnime
k nazoru, ze kiizkovand linie pfed-
stavuje ve skute¢nosti dfevény ram
s provazovou miizkou, na néjz se
divime z boku.

m Obr. 13 Rekonstrukce svislého stavu podle vyobrazeni z Amasiova lékythu. Stav samonos-
né konstrukce poslouZil také k provéreni mozné funkce Zlabovitych objektii. Postaven byl nad
podélnou jamou, orientovanou S—J a na nerovném podkladu vypodloZen prvnim vhodnym
materidlem, ktery byl po ruce — kameny a torzy drticich podloZek. Foto Z. Prokop, 2013.

1 Ustni sdéleni Jifiho Slambory, cestovatele a etnografa, ktery podobna feseni pozoroval na svych cestach po Jizni Americe.
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Samotnd prekfizeni mohou znai-
zornovat provazek ¢i kozeny remi-
nek zpevniujici zdvojenou celni ty¢
ramu miizky. Kdyby neslo o mfiz-
ku provazovou, ale napf. dfevénou,
neprohybala by se a zdvojeni ty¢i ani
jejich provazani by nebylo zapotte-
bi. Pfadeno s titkem, zddnlivé odlo-
zené ,ve vzduchu“ uprostied stavu,
také vymluvné vypovida o existen-
ci plosné, horizontilné umisténé
konstrukce, na kterou bylo mozno
atek polozit (srov. obr. 2 a 13).
Pokud sama mfizka slouzila jako
brdo, pak vyobrazené Zeny tka-
ji keprovou vazbu. Zdaji se tomu
nasvédcovat také tfi pradena s at-
kem, snad v redlu rtiznobarevnym.
Typ vazby vsak nelze jednoduse od-
vozovat pouze z jejich poctu. Dva
zdanlivé nadbytecné tdtky mohly
slouzit napf. ke zpeviiovani okrajii
latky nebo k vytkavani slozitéjsich
vzorli. Moznost tkani tfivazného
kepru byla ovSem pfi nasich akcich
ovéfena s pozitivnim vysledkem.
Na Amasiové vyjevu schizeji vodo-
rovné vzpéry, nezbytné pro dosta-
te¢nou bo¢ni stabilitu tkalcovské-
ho zafizeni. Horni vzpéra snad byla
umeélcem ignorovana, nebot z jeho
pohledu mohla byt skryta za zbo-
zovym vélem (pfipadné jeji funk-
ci pfimo prevzal zbozovy vél). Ze
spodni vzpéry, slouzici i k rozdéle-
ni osnovy, jsou pfi praci vidét pouze
okrajové ¢asti, které mohly byt také
pominuty (viz obr. 13).

Jako velmi praktické se ukazalo
umisténi stavu nad podlouhly zlab,
znamy z archeologickych nalezt
stiedni Evropy. Tato kombinace kro-
mé samotného prodlouzeni osnovy
zna¢né usnadnila pfistup k zdvazim
a manipulaci s nimi. K snadnému
prevazovani zavazi se osvéddilo vy-
uziti keramickych $pulek. Rychlost
prace vyznamné ovlivnila aplikace
obilného $krobu na osnovni nité.
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Zusammenfassung

Dieser Artikel beschiftigt sich mit der Pro-
blematik von Webstiihlen fiir die Arbeit im
Stehen, die eine mit Webgewichten beschwer-
te Kette haben. Er widmet sich insbesondere
dem mitteleuropiischen Raum in der Alteren
Eisenzeit, mit Hinblick auf mégliche Vorbil-
der aus dem Mittelmeerraum und Reminis-
zenzen der Bronzezeit.

Kurz werden mehrere Varianten von Web-
stuhlrekonstruktionen und Erfahrungen mit
der praktischen Benutzung dieser Webstiih-
le behandelt. Ausfithrlicher widmen sich die
Autoren der Rekonstruktion eines Webstuhls
nach der Abbildung auf einem griechischen
Lekythos aus der 1. Hilfte des 6. Jhd. v. Chr.
Experimente deuten an, dass die hier zu se-
hende waagerechte Linie, mit gut erkennba-
ren Kreuzchen, in Wirklichkeit einen holzer-
nen Rahmen mit Schnurgitter darstellt. In
Betracht gezogen und erprobt wurde auch ein
Schubgitter, welches das Weben in Képerbin-
dung erméglicht. Ausserdem wurde sowohl
die Aufbereitung der Kettfiden mit Stirke,
als auch die Funktion der sog. Spulen als
Knebel, die das Abrutschen der Webgewichte
verhindern sollten, tiberpriift.

Es werden auch einige damit zusammenhin-
gende Fragen diskutiert, z.B. die Grosse der
durch archeologische Erforschung erfassten
Webstiihle, die mogliche Durchfiihrung der
Arbeit in mehreren Ebenen oder die Funkti-
on der eingetieften Objekte mit Funden von
Webgewichten.

(Ubersetzung Hana Thomasovd)
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