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V archeologickém materiálu a to jak pravìkém, tak i støedovìkém nalézáme za mi-
moøádnì vhodných nálezových okolností pozùstatky døevìných konstrukèních prv-
kù, mezi nimi té� fo�ny a dranice (Vaøeka 1994, 185-200). Èastìji pak nalézáme vypá-
lené otisky hlinìných omazávek, které dokládají relativnì velké otesané èi odrané døe-
vìné plochy (Vaøeka 1992, 105-110).

Pøi výzkumu v Dìèínì v poloze na Mariánské louce byl prozkoumán objekt è. 18,
zemnice z 13. století, její� tøi stìny byly pa�eny døevìnými fo�nami, které se místy za-
chovaly zuhelnatìlé a� do vý�e 1 m (Velímský 1991).

V roce 1998 probìhla ve skanzenu Villa Nova Uhøínov v Uhøínovì pod De�t-
nou archeologická experimentální rekonstrukce tohoto objektu (Dragoun 1999,
89-92). Souèástí experimentu byla i výroba dranic a následnì fo�en pro pa�ení
stìn.

Jako vodítko pro pracovní postup bylo pou�ito zobrazení z iluminace z 12. století
(Erlande-Brandenburk 1995), kde mni�i cisterciáci za pomoci døevìných klínù, palice
a sekery pùlí podélnì kmen. Sekera na tomto ikonografickém zobrazení má oblouko-
vitì prohnuté ostøí a je typologicky kladena mezi specializované porá�ecí sekery (�taj-
nochr 1978, 148-168). V na�em archeologickém materiálu s pøihlédnutím k datování
rekonstruovaného objektu nalézáme analogické znaky na jedné sekeøe ze souboru
v Semonicích (Huml 1967) a z hrádku Bolkova (Hejna 1962).
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Pod vedením mistra tesaøe Petra Rù�ièky byl pak celý postup rekonstruován. Byly
�típány èerstvì pokácené kmeny ol�e lepkavé o paøezovém prùmìru mezi 30 a� 50 cm
a to v délkách od dvou do �esti metrù. Sekerou byl nejprve vytvoøen zásek pro vlo�ení
prvního klínu. Zde se ukázala výhoda prohnutého ostøí, nebo� sekera �la velmi dobøe
vyndat ze záseku, a to houpavými pohyby. Nástroj s bì�ným ostøím bylo obtí�né vyn-
dat a muselo být pou�ito palièky. Døevìný klín otevøel kládu pro vlo�ení dal�ího klínu,
anebo bylo mo�né pro lep�í usmìrnìní praskání naznaèit zamý�lený smìr opaková-
ním pøedchozího postupu ve zvolených intervalech. Klíny byly zatloukány døevìnou
palicí o hmotnosti 7,5 � 8 kg.

Po prasknutí jedné strany se postup opakoval na stranì protilehlé. To ji� se kláda
otevírala a sekerou se pøesekávaly pøípadné døevní svazky, které je�tì bránily roztr�ení.

TTTTTab. 1ab. 1ab. 1ab. 1ab. 1.   .   .   .   .   PPPPPùlení a ètvrùlení a ètvrùlení a ètvrùlení a ètvrùlení a ètvrcení kládcení kládcení kládcení kládcení klád (délk(délk(délk(délk(délka a �íøka a �íøka a �íøka a �íøka a �íøka v m, èas v min., výka v m, èas v min., výka v m, èas v min., výka v m, èas v min., výka v m, èas v min., výkon v m délky za min.)on v m délky za min.)on v m délky za min.)on v m délky za min.)on v m délky za min.)

pùlení délka �íøka èas výkon délka �íøka èas výkon

3 0,30 25 8,3 6 0,35 5 0,8

2 0,30 17 8,5 6 0,50 35 5,8

2 0,30 13 6,5 6 0,40 36 6,0

2 0,30 12 6,0

ètvrcení délka �íøka èas délka �íøka èas

1,50 0,35 10 1,50 0,50 73

Tento pracovní postup je podle na�eho názoru velmi progresivní metodou zpraco-
vání døeva, a� ji� jako finálního výrobku èi polotovaru, z nìho� dal�ím opracováním
mohly vzniknout fo�ny nebo v pøípadì velkých prùmìrù i trámy. Velikost zpracováva-
ných stromù v námi realizovaném pokusu odpovídá bì�nému prùmìru staveb lidové
architektury stavìných sekernicky. Rychlost �típání je ovlivnìna mnoha okolnostmi.
Poèínaje zku�eností tesaøe a kvalitou a druhem døeva konèe. Prùmìrná výkonnost 6 mi-
nut na jeden délkový metr pøi délkách vìt�ích ne� dva metry mù�eme pova�ovat za èas
velmi dobrý, který se jistì blí�í horní hranici èasù dosahovaných ve støedovìku. Pro
pravìké období nebyl tento postup testován, ale mù�eme pøedpokládat na základì
nálezù kùlových jam se stopami polovin kmenù, �e i s kamennými nástroji lze tento
postup realizovat a vyu�ít tak i stromy vìt�ích prùmìrù.
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