Odraz roubené konstrukce
v mazanicovych otiscich

Experiment v archeologickém parku v Praze-Liboci

Clének prezentuje archeolo-
gicky experiment zaméfeny na
studium omazti pozdné ste-
dovékého domu v Archeolo-
gickém parku Praha-Liboc.
Ideélni rekonstrukce trojdilné-
ho tradi¢niho domu postavena
srubovou technikou z kulaci
je zaloZena na archeologickych
(14.-15. stoleti) i dochovanych
domech (z konce 15. az 16. sto-
leti) z Cech a Moravy. Silné hli-
néné omazy (zejména vnéjsich
stén a povalu) patfi k charak-
teristickym znakdm dobové
roubené architektury. Experi-
ment testoval proces utvare-
ni mazanice, jeji idedlni sloZeni
a nandseni na stény. DosaZené
vysledky umoznily porovna-

ni s archeologicky dolozenymi

zbytky omazd.

Petr NETOLICKY
Pavel VAREKA

Archeologicky park

v Praze-Liboci

Archeologicky park v historickém
jadru byvalé vsi Liboc byl zaloZen
obéanskym  sdruzenim Archaia
v roce 1994 za prispéni Méstské ¢ds-
ti Prahy 6, Hlavniho mésta Prahy
a dalsich instituci (k zalozeni parku
a jeho koncepci srv. Bures — Kaspar
— Vareka 2000; Bures — Vareka 2004).
Aredl o rozloze 1500 m? zaujima po-
zemek dnes jiz neexistujictho domu
¢p. 26. Archeologicky park byl kon-
cipovin jako populdrné-naucné
stiedisko pod $irym nebem, slouzici
k prezentaci vysledki archeologic-
kych vyzkumt predev$im z Gzemi
Prahy, a to prostfednictvim rekon-
strukci, experimenti a riznych dal-
$ich akci pro Sirokou vefejnost,

zaméfenych zejména na stavebni
prostredi, vyrobni objekty a aktivity
spojené s tradi¢nimi femesly. Kazdo-
ro¢né program nabizi kromé jedno-
razovych akci také dilny, kurzy, letni
skoly, pricemz byl vzdy velky duraz
kladen na praci s détmi a mladezi
(zakladni udaje viz www.archaia.cz).

Tematicky se park cleni na dvé ¢asti.
Prvni predstavuje rekonstrukeci za-
stavby parcely prazské proto-mést-
ské aglomerace z 2. pol. 12. - 1. pol.
13. stoleti na zakladé odkryva sid-
listniho komplexu u Sv. Petra na
Pori¢i na Novém Mésté prazském.
Zatim byla realizovdna pouze va-
riantni rekonstrukce zahloubené
stavby, ktera byla zpodobnéna pod-
le tradi¢ni interpretace jako zemni-
ce s drevénymi drazkovymi sténami
vystupujicimi nad droven terénu,
kratkou vstupni $iji a sedlovou stie-
chou (Bures — Vareka 2004, 198-206;
k interpretaci zahloubenych staveb
z méstského prostiedi srv. Vareka
2002). K tomuto objektu se pripoju-
je vyrobni okrsek nabizejici realizaci
experiment(i zaméfenych na razna
femesla a prezentaci souvisejicich
vyrobnich aktivit. Druhad cast se
vaze k umisténi parku v byvalé pred-
méstské vsi a evokuje prostredi ze-
médélského zizemi Prahy pozdni-
ho stfedovéku. Z projektu idedlni
rekonstrukce vesnické usedlosti ze
14.-15. stoleti bylo zatim dobudo-
vano pouze jeji jadro tvorené trojdil-
nym domem. S posledni fizi stavby
tohoto objektu je spojen experiment
prezentovany v tomto piispévku,
ktery byl realizovan za podpory spo-
le¢nosti Archaia.

Pristup, cile a metody
vyzkumu

Prezentovany experiment se zamé-
fil na studium hlinénych omazt

avymazu roubené konstrukce z neo-
tesanych kmenui-kuldcu, keera pred-
stavuje tradi¢ni stavebni techniku
vyuzivanou ve stfedovéku a v cas-
ném novovéku. Charaketeristickym
znakem dochovanych staveb srou-
benych z kulatin je silny omaz stén
z vnéj8i strany a svrchni omaz pova-
lového stropu, zatimco na vnitfni
strané vypliiuje mazanice jen spa-
ry mezi kulatinami (napt. Skabrada
2003, 18-21). Vypdlené fragmenty
mazanice s otisky kulacti byly dolo-
zeny archeologickymi odkryvy pozd-
né stfedovékych vesnic zaniklych
pozirem, byt postridime detailni
analyzy pocetnéjsich mazanicovych
soubort (Belcredi 2006, 285-287; Ne-
kuda 1975, 85; Nekuda — Nekuda 1997,
54). Pozornost byla dosud vénovana
pouze nalezim mazanic ze zaniko-
vych horizontt torzalné dochova-
nych roubenych domu z prostredi
existujicich vsi stfedovékého puvo-
du v jihoceskych Cesnovicich a jiho-
moravskych Mikul¢icich (srv. Vareka
2013; Vareka et al. 2010) a nékolika
soubortt z méstského prostredi.!
Na zakladé dosavadnich poznatki
predpokliddme, Ze roubeni z neo-
tesanych kulacti opatfené omazem
tvorilo hlavni typ konstrukce u ne-
zdénych ¢asti vesnickych domu ve
vrcholném a pozdnim stfedovéku
(Vareka 2004, 263).

Ziskani rozsahlejsiho srovnavaci-
ho souboru otisktl z existujicich
staveb, které mohou slouzit k in-
terpretaci nalezti z archeologické-
ho kontextu, se zatim nepodafilo.
V domécim prostiedi se dochovalo
nevelké mnozstvi archaickych ves-
nickych a méstskych domii sroube-
nych z kulatin, u kterych se docho-
val ptivodni omaz. Tyto objekty jsou
pamatkové cenné a rozebirani hli-
nénych omitek proto neni mozné.?
U dalsich staveb v minulosti bézné
dochazelo k odstranéni omazt pfi

1 Zejm. Sedléany a Sezimovo Usti (nepubl. soubory vyhodnocené P. Vaiekou).
2 Ojedinély soubor mazanic byl ziskdn z omazu roubené ¢asti méstanského domu v Plzni na namésti Republiky ¢p. 153 pii rekonstrukei v roce
2010 (odbér a vyhodnoceni realizovali P. Netolicky a P. Vafeka). Roubena konstrukce, odhalena jiz v roce 1997, byla dendrochronologicky
datovana k lettim 1532-1534 (Anderle — Kyncl 1997).
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rekonstrukcich a dodnes se tak do-
chovaly pouze sruby s charakteris-
tickymi jizvami po dfevénych ko-
liccich, které nesly hlinéné omitky
(napf. Ludice na Klatovsku; Skab-
rada 1986, 401). Detailni postup
omazavani celych roubenych sta-
veb hlinou se v domdci zivé tradic-
ni kultufe jiz nepodafilo zachytit
a mazanicové soucasti roubenych
konstrukci zaznamendvd vyzkum
lidové architektury (napt. Frolec —
Vareka 1983, 121, 130-131). Naproti
tomu piipravu stavebniho materia-
lu - mazanice, jsme mohli sledovat
pfi terénnim etnoarcheologickém
vyzkumu ve vychodnim Rumun-
sku (Netolicky — Vareka 2013).

Experiment se zaméfil na studium
postupu a techniky omazani rou-
bené konstrukce, vcetné pripravy
materidlu, mnozstvi surovin a obje-
mu mazanice uzité k omazani stav-
by, a vlastnosti hlinénych omitek.
Hlavni cile zahrnuji:

1) uréeni nejvhodnéjsi techniky
pfi zpracovani mazanicové
hmoty a stanoveni optimalni
konzistence (podil rostlinnych
slozek, délka stébel atd.),

2) stanoveni nejvhodnéjsi techniky
omazani stén,

3) zjisténi objemu mazanice uzité
k omazani rekonstruovaného
pozdné stiedovékého
vesnického domu roubené
konstrukce,

4) testovani mnozstvi pracovnich
sil a ¢asovou narocnost

omazani konstrukce.

i

re

m Obr. 1 Archeopark Praha-Liboc. Trojdilny roubeny diim pred

;o

omazdnim. V predn( cdsti dymnd jizba, ddle stfedni siti a vzadu
patrovd komora se spodnf Cdstecné zapusténou vyzdénou cdsti (foto

P. Vareka).
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m Obr. 7 Archeopark Praha-Liboc. Trojdilny diim s omazanou jizbou a sini. Horni komoro-
vd Cdst je zatim opatfena pouze vymazy spdr mezi kuldci (foto P. Vareka).

V budoucnosti planujeme ovéfeni
tepelné-izola¢nich vlastnosti maza-
nice a celé roubené stavby prostied-
nictvim obyvaciho experimentu.

Po dokonceni stavby se experiment
soustfedil na odbér mazanic z rtz-
nych &asti stavby, na jejich doku-
mentaci a klasifikaci otiskt jednot-
livych partii roubené konstrukce,
které poslouzi jako komparativni
material pro identifikaci a interpre-
taci relikt®t roubenych konstruk-
ci v archeologickém kontextu. Pro
odbér bylo zvoleno deset ¢4sti stav-
by s diirazem na postiZeni spektra
rtznych moznosti zdznamu tech-
niky roubeni, vazby konstrukénich
prvkut a kontaktii s dal$imi ¢lanky
a technikami. Zaméfili jsme se na
tyto ¢asti konstrukce:

1) roubena sténa (exteriér
i interiér),

2) otisky nérozi,

3) kontakt roubené a drazkové
stény (prostor siné),

4) kontakt roubeni s kamennou
podezdivkou,

S) okenni otvory,

6) kontakt krovu a stény,

7) kontakt stény a stropu.

Pri odbéru byl dokumentovin po-
zitiv ¢asti dfevéné konstrukce a na-
sledné byl vzorek mazanice s negati-
vem klasifikovan podle jednotného
deskriptivniho systému (srv. Vareka
1995), kresebné a fotograficky doku-
mentovan. Vzorky s otisky se staly

souddsti sbirky mazanic Katedry ar-
cheologie FF ZCU v Plzni, kterd za-
hrnuje vzorky odebirané z rtiznych
typu tradi¢nich stavebnich kon-
strukei a slouzi jako komparativni
sbirka pro studium nélezi mazani-
ce z archeologickych kontextt.

Rekonstrukce
pozdné stredovékého
vesnického domu

Trojdilny ditim v archeoparku v Pra-
ze-Liboci predstavuje idedlni re-
konstrukei venkovského obydli na
zakladé archeologického poznani
stavebni kultury ¢eské a moravské
sttedovéké vesnice pozdniho stie-
dovéku a vysledk stavebné histo-
rickych prazkumt dochovanych
vesnickych staveb ze sklonku stfe-
dovéku a casného novovéku (srv.
Skabrada 2003, 15-28; Vareka 2004,
238-267). Pudorysné  rozméry
domu ¢inici 5,3 x 15, 2 m odpovida-
ji stfedni velikosti domu komorové-
ho typu (Vareka 2004, 261). Dievéné
stény jizby a siné byly opatfeny ka-
mennou podezdivkou, spodni ¢ast
komorového dilu zapusténého ¢as-
te¢né do terénu je vyzdéna z mistni
opuky, véetné schodovité upravené
Sije ze siné. Jizba i horni komora
byla sroubena z neotesanych kme-
nt o pramérné tloustce 0,3 m a oba
roubené bloky byly propojeny driz-
kovou konstrukei, kterd tvofi stény
stfedni siné. Roubeni vyuzivd archa-
ické techniky prostého prepldtovani

3 Na projektu se podilelo vice nez 20 studentti, kterym nalezi nase diky. Zvlastni podékovani za obétavou praci zaslouzi ¢lenové tymu, keefi se
ucastnili nékolika sezén experimentu, a to Radkovi Balému, Ondfeji Baierlovi, Ladislavu Capkovi, Dominice Havlové a Josefu Piibylovi.
4 Za cenné informace dékujeme Stephanovi Woltersovi.
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s presahy v narozich. Vypusténa
zhlavi kulatin okapovych stén jsou
v sini zapu$téna na pero do drazek
svislych sloupt. Strop jizby a siné je
povalovy z podélné kladenych kula-
tin o prameéru 0,1-0,2 m. Interiér ce-
lého komorového dilu, véetné stro-
pu, je stavebné upraven s pouzitim
modernich konstrukei, aby splrio-
val normy hygienického a provoz-
niho zdzemi pro vyuziti stavby jako
stylového hostince. Valbovd stfecha
s krokvovym krovem o vysce hiebe-
ne 7,37 m je kryta Sindelem, jehoz
vyuziti by mélo evokovat prestiznéj-
$i status vesnické stavby, kterd bude
slouzit jako stfedovéka hospoda
pro navstévniky parku (obr. 1 a 7;
k rekonstrukci viz Bures — Vaireka
2005, 20-22).

Omazy a vymazy
roubené konstrukce

Dochované domy sroubené z kula-
¢u i objekty zaniklé pozirem pro-
kazuji, Ze konstrukce byly opatie-
ny silnou vnéjsi vrstvou mazanice,
ktera kryla také povalovy strop.
V interiéru byly vymaziny pouze
spary mezi kulaci, které byly nej-
prve utésnény mechem. Uchyceni
mazanicové omitky usnadiiovaly
drevéné kolicky husté zatlucené do
kulatin. Archeologické ndlezy a do-
kumentace stojicich staveb ukazuji,
Ze tloustka mazanicové omitky do-
sahovala az 0,25 m.

Roubend a drazkova konstrukce
domu v Liboci byla postupné oma-
zavana v letech 2008-2012. Na ex-
perimentu se podileli studenti

Katedry archeologie FF ZCU, a to
v ramci praxi i jako dobrovolnici.?
Technické zidzemi a materidl zaji3-
tovala spole¢nost Archaia. Realiza-
ce praci probihala ve ¢tyfech fézich.
Prvnim krokem bylo opatfeni kon-
strukce stén ze smrkovych kulaca
kolicky z tvrdého dubového dre-
va, které byly zatlu¢eny do pfipra-
venych malych trojahelnych otvo-
i vytvorenych $pickou sekery. Na
kazdy metr kulatiny bylo misténo
od 4 do 20 koli¢kt. Pocet kolisal
z experimentalnich divodi. Tato
technika je zndmd z tradi¢niho sta-
vitelstvi i z archeologickych nélez,
které prinaseji pocetné doklady ne-
gativi kolickt v mazanici.

Druhy krok predstavovalo zajisténi
a pfiprava materidlu. Do aredlu ar-
cheologického parku byla navezena
sprasova hlina pochdzejici z poloh
na zdpadnim okraji Prahy (jedna-
lo se o materidl ziskany z ploch
skryvek budoucich stavenist), sla-
ma a seno. V hliniku, tvofeném ja-
mou o rozmérech 3 x 4 m, ktery
byl vyloZzen umélohmotnou plach-
tou, byla hlina miSena s nafezanou
slimou a senem. Nejprve bylo pfi-
praveno mazanicové tésto, pficemz
zplisob zpracovani se v pribéhu
trvani experimentu ménil, a to na
zdkladé zkuSenosti ziskanych pra-
xi, konzultaci s kolegy z jinych ex-
perimentélnich  stfedisek (zejm.
Geschichtspark Birnau)* a etnoar-
cheologického pozorovani (Netolic-
ky — Vareka 2013). Pti pfipravé ma-
zanice jsme se snazili vyuzit vSech
poznatk ziskanych béhem experi-
mentu, které vedly ke zvyseni kvali-

ty a efektivity prace.

m Obr. 4 Archeopark Praha-Liboc. Omazdvdni roubené konstrukce opatrené drevénymi ko-
licky (prvni vrstva omazu; foto P. Netolicky).
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m Obr. 2 Archeopark Praha-Liboc. Hlinik slouzici k pripravé ma-
zanice (foto P. Vareka).

m Obr. 3 Archeopark Praha-Liboc. Priprava mazanice slapdnim
sprasové hliny s primési slimy a sena (foto P. Netolicky).

Na pocatku experimentu byla vy-
uzivina metoda spocivajici v pfi-
pravé mensiho mnozstvi mazani-
cového tésta, na které se podileli
dva pracovnici, pfi¢emz jeden pfi-
pravoval a vozil materidl a maza-
nici, druhy hnétl mazanicové tésto
(obr. 2-3). Do hliniku bylo nasy-
pano jedno kolecko suché sprase
o vaze priblizné 50 kg, ktera se zali-
la cca 15 litry vody (ptil védra) a na-
sledné byl materidl hnéten $lapa-
nim. Z pocatku pracovnici hnétli
mazanici na boso, ovSem ukézalo
se, ze chodidla nenavykla chiizi bez
bot vykazuji jiz po nékolika hodi-
nich mnohoéetnd drobni zrané-
ni (odérky, fezné rany). Proto pra-
ce pokracovala s vyuzitim moderni
gumové obuvi (holinky). V pribé-
hu proslapavani se pfidavala slima
a seno, pri¢emz byl material pro-
lit zhruba § litry vody. Cas nutny
k ditkladnému proslapani mazani-
cového tésta zavisel na zkuSenosti
pracovnika. Dobfe promichanou
mazanici z materidlu o vySe uvede-
né hmotnosti bylo mozno ziskat za
8-25 minut a pfipravné prace ¢ini-
ly 10-30 minut. Maximalni denni
vykon jednoho pracovnika pred-
stavoval zpracovani 20 kolecek, tj.
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m Obr. 6 Archeopark Praha-Libo

sy

m Obr. 5: Archeopark Praha-Liboc. Omazdvdni vrchni cdsti roube-
né stény (prvai vrstva omazu; foto P. Netolicky).

c. Nandsenf svrchnf vrstvy maza-

nice (foto P. Netolicky).

40

zhruba 1000 kg. Pfi tomto postupu
ptipravil jeden pracovnik mazani-
ci k omazavani stavby provadénou
jednim mazacem.

Druhy postup spocival v navlhée-
ni sprase o hmotnosti cca 500 kg
nékolik hodin pfed zapocetim pra-
ce. Celkové pfiprava materidlu tr-
vala jednomu pracovnikovi hodi-
nu (navezeni materialu, navlhéeni).
Z navlhcené spraSe byl postupné

odebirdn materidl k pfipravé tésta,
pticemz jeden pracovnik prohnétl
az 150 kg mazanice béhem 10 az 20
minut. Pokud se spra$ navlh¢ila spo-
le¢né se slimou pres noc, mohlo byt
rdno pfipraveno béhem 10 minut
az 250 kg kvalitni mazanice. Druhy
zpusob pfipravy mazanicového tés-
ta se tak ukdzal jako mnohem efek-
tivnéjsi a méné fyzicky naroény. Pii
vyuziti druhé metody mohl jeden je-
diny pracovnik zasobovat sim az tii
pracovniky, ktefi se podileli na oma-
zavani stavby. Pii zapracovani vSech
predeslych poznatkil a zkuSenosti
zpracovéval jeden pracovnik 1000-
1500 kg sprase za den.

V ramci experimentu bylo testo-
vano rtizné mnozstvi priddvanych
piimési - slamy a travy -, které byly
soucdsti mazanicového tésta. Vy-
sledkem je zjisténi, Ze pfi pouziti
delsich stébel slimy a travin a celko-
veé vétsiho mnozstvi téchto primési
se sndze a kvalitnéji zpracovavd ma-
zanicovd hmota, kterd ziskava lepsi
vlastnosti, nebot omazy stén tolik
nepopraskaji a ztstdvaji velmi pev-
né i po nékolika letech. Obdobné
bylo testovano mnozstvi vody v ma-
zanicové hmoté. Mazanice se sndze
zpracovavala, pokud obsahovala
vice vody, ovSem takovy materidl
se htife udrzel na plose omazavané
stény. V pripadé fidkého materidlu
dochazelo k sesuti zna¢ného obje-
mu mazanice nanesené na sténu.

Ve treti etapé byla mazanice nana-
$ena na stény a strop stavby. Spary
mezi kulaci byly nejprve vyplnény
mazanici s vétSim mnozstvim or-
ganickych pfimési a poté vymaza-
ny mazanici. V interiéru byly pod-
le analogii archaickych roubenych
staveb vymazdny pouze spary, za-
timco z vnéjsi strany byla omazina
celd plocha stén, a to u jizby a siné.
Stény komory byly na zadost pro-
vozovatele parku opatfeny pou-
ze vymazy spar mezi kuldci, aby
mohla byt nivstévnikiim v jedné
¢asti domu prezentovdna staveb-
ni technika roubeni. Pfi omazava-
ni stén byla mazanice nanasena ve
dvou vrstvach o tloustce 5-15 cm,
a to pomoci rukou bez pouziti na-
stroji (napf. zednické lzZice). Zku-
$enéj$i pracovnici formovali tvar
¢asti omazu v rukach pred nanese-
nim na ur¢ité misto konstrukce. Po
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mirném proschnuti spodni, hrubé
vrstvy byla nanesena druhd, vice
navlhéend vrstva a uhlazena dla-
némi a prsty, bez pouziti pomiticek
k hlazeni povrchu. Pfi srovndni na-
lezt mazanic z archeologickych si-
tuaci a odebranych vzork je Gipra-
va vnéjsi strany naprosto identickd
(doklady upravy povrchu dfevény-
mi hladitky jsou v archeologickém
materidlu zatim zcela vyjimecné).
Na povalovy strop byla polozena
vrstva mazanice o mocnosti 20 cm
a udusina. Celkem bylo na vyma-
zy a omazy trojdilné roubené stav-
by spotiebovano 20 000 kg spraso-
vé hliny, coz odpovidd 9 m® tohoto
materidlu. Spotfeba slamy a sena
¢inila cca 200 kg. Omazavani trvalo
celkem 23 pracovnich dni pfi zapo-
jeni 22 pracovniku (obr. 5-8).

Odbér
a klasifikace otiskti

Deset zvolenych vzorkiti mazanice
mapuje rtizné moznosti otisku rou-
beni, povalového stropu, kontak-
tu se zarubnémi okennich otvort
a drdzkové konstrukce stfedni ¢asti
stavby (sifl). Vzorky mazanice byly
ziskany z dokoncené stavby s dob-
fe proschlymi omazy stén a stropu.
Pfi ziskdvani vzorkt vysekdvanim
pomoci majzliku a kladiva bylo tfe-
ba vynalozit zna¢nou fyzickou silu
a vytrvalost, coz potvrdilo dobrou
kompaktnost a tvrdost mazanice,
jeji odolnost proti mechanickému
poskozeni a dobré prilnuti ke kon-
strukei zajisténé dfevénymi kolicky
(obr. 9). Rozméry vzorkii neptesah-
ly 50 x 50 cm, aby nedoslo k posko-
zeni celistvosti omazu. Po doku-
mentaci sledované ¢asti konstrukee
byla mista odbéru opét zamazéina.

Vzorek 1

Odbér byl proveden v jizni sté-
né u jihovychodniho narozi rou-
bené stény ve vysce 1,34 m. Omaz
na vnéjsi strané zde byl pfitazen az
k pre¢nivajicim zhlavim kulatin,
a to na zakladé etnografickych ana-
logii.® V mazanici s hlazenym licem
se tak otiskla vazba dvou a dvou
kulac¢t svirajicich pravy thel. Otisk
odpovidd typu Ac4.1.1 definované-
ho na zékladé nélezti archeologic-
kych fragment mazanice s otisky

5 Srv. napf. Vareka — Frolec 2007, 239; Blomkvist 1956, obr. 16: 1, 19; Sopoliga 1976, obr. 21, 22, 41, 49; 1981, 303; Skabrada 2003, 20; Tloczek 1980,
36-38. V Cesnovicich na Ceskobudéjovicku byla u vesnického domu zaniklého v 15. stoleti oviem piemazana i zhlavi (Vareka 2013).
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konstrukce z kulatin (typaf viz Va-
7eka nedat.; obr. 10: 1).

Vzorek 2

Vzorek pochdzi z omazu spod-
ni ¢asti okenniho otvoru (vyska
1,13 m nad terénem), které, stejné
jako v dalsich pfipadech, nebylo ve
spodni a horni ¢dsti opatfeno tesa-
nou zdrubni, ale vyfezem v kulaci
roubeni. V otisku je patrny omaz
priléhajiciho ke kulac¢i ukoncené-
mu rovnym prifezem okenniho
otvoru a nize navazuje dal$i ku-
la¢ roubené stény. Otisk odpovida
typu Ca2.1.8 (obr. 10: 2).

Vzorek 3

U stejného okenniho otvoru byl
odebran omaz z jeho rohové partie
(levy spodni roh, vyska 1,2 m), kde
je svisla tesana zaruben zac¢epovana
do kuléce, jehoz sefiznuta ¢ast tvo-
i parapet okna. Dile je patrny dal-
$i kulac stény. Otisk odpovida typu
Aa2.1.2 (obr. 10: 3).

Vzorek 4

V jizni sténé byl dale odebran vzorek
v misté, kde nasedd spodni vénec
srubu na kamennou podezdivku
(vyska 0,12 m nad terénem). Otisk
nebyl doposud v archeologickém
materidlu identifikovdn (obr. 10: 4).

Vzorek 5

Posledni vzorek mazanice byl z jiz-
ni stény odebrdn mezi levym ok-
nem a jihozdpadnim narozim (vys-
ka 1,6 m). V omazu jsou patrné tii
kulace roubeni s kolicky. Otisk od-
povidd typu Aa2.1.1 (obr. 10: 5).

Vzorek 6

Vzorek odebran z horni ¢&asti zi-
padni $titové stény v misté vypusté-
ného zhlavi pfitesaného ¢lanku po-
valu, ktery nese vazny trdm, o néjz
se opiraji krokve valby (vyska 3,4 m
nad terénem). Otisk odpovida typu
Aa3.3.1 (obr. 10: 6).

Vzorek 7

V interiéru byl v jizbé odebrin
vymaz mezi kulac¢i v jihozipad-
ni rohové partii (vyska 1,3 m od
podlahy). Je na ném patrny kon-
takt vymazu spiry mezi kuldéi jiz-
ni okapové stény a kuldce Stitové

stény. Otisk odpovida typu Acl.1.1
(obr. 10: 7).

Vzorek 8

V jizbé byl odebran dalsi vzorek,
a to z pricky nad dvefmi do siné
(vyska 3,6 m od podlahy). Na otis-
ku je zachycen vymaz spary mezi
hornim kula¢em pricky a na ni kol-
mo kladené kulatiny povalového
stropu. Otisk odpovida typu Acl.1.1
(obr. 10: 8).

Vzorek 9

Vzorek pochdzi z vnitini ¢asti sever-
ni stény siné v misté napojeni zhla-
vi roubené komory a sloupu draz-
kové konstrukce tvofici sténu siné
(vyska 1,7 m nad podlahou). Zhla-
vi, stejné jako kulace vyplné okapo-
vé stény siné, byla napojeny na pero
a drazku. Otisk nebyl doposud v ar-
cheologickém materialu identifiko-
van (obr. 10: 9).

Vzorek 10

Posledni vzorek byl odebran z oma-
zu povalového stropu nad sini, a to
v kontaktu s jizni okapovou sté-
nou. Otisk nebyl doposud v arche-
ologickém materidlu identifikovan
(obr. 10: 10).

Zaveér

Experimentalni omazavani domu
roubené konstrukce pfineslo cenné
poznatky pro studium tradi¢niho
stavitelstvi a jeho potencidlniho od-
razu v archeologickych pramenech.
Testovanim byl ovéfen postup pfi-
pravy mazanicové hmoty $lapanim
v hliniku. Nejefektivnéjsim zptiso-
bem hnéteni pfedem navlhéené hli-
ny miize jeden pracovnik pfipravit
az 1,5 t mazanice denné, pfi¢emz
dalsi jeden az dva pracovnici zajis-
tuji materidl a dodévaji hotovou
mazanici maza¢um. Kvalita ma-
zanice se zvySuje s vétsim podilem
primési (slama, traviny) a s délkou
jejich stébel. Pfed nanasenim maza-
nice na hladké kulatiny je nutné je
husté opatfit kolicky (idealné 10-
20 najeden metr kulatiny). Mazani-
ci lze dobfe nahazovat rukama bez
pouziti nastrojil, a to ve dvou vrst-
vach. Povrch je po prostém vyhlaze-
ni rukou plné srovnatelny s vnéjsi
stranou mazanicovych fragmenti
z archeologickych situaci z pravé-
ku i stiedovéku. Mazanice kryjici
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m Obr. 8 Archeopark Praha-Liboc. Detail stitovd stény opatiené
omazem s pyramidovité uspotddanymi okny v jizbé; horni slouzl
k odvodu dymu, jak je patrné na zdbéru béhem testovdni dymného
provozu (foto P. Vareka).

m Obr. 9 Archeopark Praha-Liboc. Odebirdni vzorku omazu s otis-
ky konstrukce v ndrozni partii (vzorek 1; foto P. Vareka).
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m Obr. 10 Archeopark Praha-Liboc. 1-10: vzorky odebrané
z omazy stavby (Cisla odpovidaji cisliim vzorkii), a uhlazend vnéjsi
strana (lic omazu), b otisk drevénych konstrukcnich prvki, c dre-
véné kolicky.

17/2015 ZIVA ARCHEOLOGIE - REA a1



svrchu povalovy strop byla udusa-
na a jeji tvrdy povrch tvofi podla-
hu ptidniho prostoru. Po vyschnu-
ti zUstivdi omaz na roubenych
sténach mimofddné kompakeni,
pevné drzi a je velmi nesnadné jej
odstranit, jak ukdzalo odebirani
vzork (realizovano po dvou letech
od omazani stavby). K vymazu spar,
omazani stén z vnéjsi strany a po-
valového stropu (pouze jizba a sirl)
trojdilného domu roubené kon-
strukce o rozmérech 5,3 x 152 m
(vyska jizby a siné ¢ini 3,5 m, vys-
ka horni roubené komory dosahuje
2,5 m) bylo zapotiebi 20 t hliny (cca
9 m?) a zhruba 200 kg slamy. Cel-
kem 22 pracovnikt omazalo stavbu
za 23 dni. Na zakladé experimentu
odhadujeme, Ze pét zkusenych ma-
za¢l muze takovyto trojdilny rou-
beny diim omazat za 20 dni. Ode-
brané otisky byly v sedmi pfipadech
pfifazeny k typiim definovanym
rozborem mazanic z archeologic-
ky zkoumanych lokalit pozdniho
sttedovéku z vesnického a méstské-
ho prostredi, coz potvrzuje aplika-
ci shodné konstrukce i omazu u re-
konstruovaného domu. Ve tfech
ptipadech byly identifikovany zcela
nové typy (kontakt spodniho vénce
srubu s kamennou podezdivkou,
napojeni zhlavi roubené komo-
ry a sloupu drazkové konstrukce
siné, kontakt povalového stropu
nad sini s jizni okapovou sténou).
Ziskané otisky lze vyuzit k inter-
pretaci nalezti mazanicovych otis-
ku z archeologickych situaci, nebot
diky experimentu znidme podobu
konstrukee 1 jeji ¢ast, kde byl vzo-
rek odebran. Vyznamné se tim roz-
$ifuji moznosti rekonstrukce sru-
bovych staveb, jejichz konstrukce
se zachovala jen nepfimo prostied-
nictvim negativii v hlinénych vyma-
zech a omazech. Obdobné experi-
menty by bylo vhodné rozsifit i na
dal$i typy tradicnich konstrukei.
Kromé informaci o vlastnim oma-
zavani dfevénych konstrukei by tak
bylo mozné rozsifit komparativni
sbirku otiskd, které jsme zatim zis-
kavali pouze z dochovanych archa-
ickych staveb.
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Summary

Evidence of log corner timbered
construction in daub imprints. Experiment
in the Archaeological Park in Praha-Liboc

Experimental daubing of alog corner timbered
house has created important information for
research into traditional building methods
and their potential traces in archaeological ev-
idence. The testing started with the prepara-
tion of the daub mixture by stamping in a clay
pit. Using the most effective way of working
dampened clay, one person could prepare up
to 1.5 ton of daub in a day, while two others
supplied the raw material and moved the read-
ied daub to the daubers. The quality of daub
increases with the amount of additives (straw,
hay) and length of the straw. Before applying
daub on smooth logs it is necessary to dense-
ly furnish them with pegs (ideally 10-20 per
meter of a log). Daub can be applied by hand
without any tools, in two layers. The surface
created after smoothing is fully comparable
with the external surfaces of daub fragments
from archaeological context dated both to pre-
history and the Middle Ages. The daub cover-
ing for the top of the log ceiling was stamped
down and its hard surface became the floor of
the loft. After drying the daub on walls stays
exceptionally compact, holds well and is very
difficult to remove as was shown while tak-
ing samples (two years after the daubing). To
daub joints, walls from outside and ceiling of
a three-room house of a 5.3 metres to 15.2 me-
tres plan (living and entrance part 3.5 m high,
storage part 2.5 m) 20 t of clay (about 9 m?)
and about 200 kg of straw. All together 22
workers daubed the building in 23 days. The
samples taken were in seven cases similar to
types defined from the analysis of daub from
archaeological excavations of sites from late
medieval village and town environment. This
confirms the application of identical construc-
tion and daubing of the reconstructed house.
In three cases we identified new types (contact
of the lowest log with the stone wall, connec-
tion of the log ends of the storage room wall
with the grooved construction of the entrance
part, contact between the log ceiling above the
entrance part and south eaves wall). The im-
prints can be used for interpretation of daub
imprint found from archaeological situations
as we now know the design of the construction
and the parts from where the sample was tak-
en. It significantly widens the possibilities for
the reconstruction of log buildings where the
evidence is preserved only indirectly in nega-
tive imprints in the daub. It would be therefore
practical to widen such experiments to other
types of traditional constructions. Apart from
information on daubing of wooden construc-
tions it would be possible to increase the col-
lection of imprints which we have so far only
gained from preserved buildings.
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