
 Obr. 1 Mapa vltavského údolí mezi Sedl-
cem (Praha 6) a Roztokami (okr. Pra-
ha-západ). Èerná linie: obvod dvou èástí 
archeologické lokality; fialová: plocha ar-
cheo logických výzkumù v letech 1980–1989 
a 2006–2010; èerné koleèko: poloha hro-
bu 300. Zhotovil M. Kuna.
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Laténský kostrový hrob z Roztok, 
okr. Praha-západ

Levý bøeh Vltavy v Roztokách 
pøedstavuje geomorfologicky 
výraznou lokalitu se souvislým 
výskytem archeologických 
nálezù od neolitu do 
støedovìku. Kromì bohatých 
sídlištních komponent (neolit, 
pozdní doba bronzová, starší 
doba øímská, raný støedovìk) 
pochází z lokality i øada ménì 
poèetných nálezù z dalších 
období. Jedním z nich je 
i zajímavý hrob z doby laténské.

Pavel SANKOT

Martin KUNA

Krajinný a sídelní 
kontext lokality
Lokalitu tvoøí úzký pás údolního 
dna vymezený na východì øekou, 
na jihu sedleckými skalami a na 

západì prudkými svahy (obr. 1). 
Traś Pod Hájem (ppè. 2391 a 2392, 
døíve 255) leží v její severní èásti, 
na jižním bøehu Únìtického poto-
ka. Jako místo s pravìkými nálezy 
je známa od 50. let 20. století, a to 
z povrchových sbìrù, menších od-
kryvù a náhodných nálezù. Z to-
hoto dùvodu zde byl v r. 1980, 
v rámci výstavby mìnírny elektric-
kého proudu pro potøeby železniè-
ní trati, naplánován archeologický 
výzkum. Pøipravilo a zahájilo ho 
Støedoèeské muzeum v Roztokách 
(P. Sankot), avšak ještì v prùbìhu 
první sezóny ho pøedalo Archeolo-
gickému ústavu ÈSAV (M. Kuna). 
Práce zde trvaly do r. 1983, poté 
se pøemístily do jiných èástí areálu 
(viz Sankot 1991; Kuna – Profantová 
2005; Kuna – Nìmcová 2012).

Rozsah plochy prozkoumané v le-
tech 1980–1983 je zakreslen na 
obr. 2 (sondy západnì od železnièní 

 Obr. 2 Roztoky, okr. Praha-západ. Katastrální mapa lokality jižnì od Únìtického potoka. 
Západnì od železnièní trati plocha záchranného výzkumu na stavbì mìnírny v letech 1980 až 
1983, mezi tratí a øekou plocha výzkumu v letech 2006–2010. A hrob 300, B polozemnice 
1736, C hrob z doby stìhování národù v èp. 103. Zhotovil M. Kuna.

trati), na kterém jsou vyneseny 
i sondy z let 2006–2010 (stavba pøe-
ložky silnice II/242, východnì od 
trati). V 80. letech šlo o plochu ko-
lem 6000 m2 s velmi hustými stopa-
mi pravìkého a ranì støedovìkého 
osídlení (Kuna 1991; Kuna – Nìmco-
vá 2012; Grmela 2008; Kuna – Profan-
tová 2005; Kuna et al. 2013).

Doba laténská je v prozkoumané 
èásti lokality zastoupena relativnì 
málo. Kromì hrobu 300, o kterém 
je øeè v tomto èlánku (obr. 2: A), 
je z pozdìjších výzkumù známa 
jen jedna polozemnice (è. 1736, 
obr. 2: B), 1–2 objekty s možným 
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datováním do èasnì laténského ob-
dobí a keramika z kulturních vrstev 
na nìkolika dalších místech lokali-
ty (mimo výøez obr. 2).

Nálezová situace
Hrob 300 byl situován v severový-
chodní èásti sondy 3, zkoumán byl 
v èervenci 1981. Objekt tvoøila hro-
bová jáma obdélníkového tvaru se 

zaoblenými rohy o rozmìrech 212 × 
80–90 cm a hloubce cca 100 cm 
v podloží (sprašová hlína), orien-
tovaná S–J. Dno hrobu bylo rovné, 
západní stìna byla nižší, avšak jen 
proto, že hrob zde porušil širokou 
neolitickou jámu, která podloží 
v tomto místì odebrala. Výplò tvo-
øila svìtlá sprašová hlína se zrnky 
tmavšího materiálu, druhotný zá-
sah nebyl rozeznán.

Šlo o hrob kostrový; kostra v hro-
bì ležela natažená na zádech, hla-
vou k severu (obr. 3–4). Dolní 
konèetiny kostry byly zachovány 
relativnì dobøe, naproti tomu trup, 

horní konèetiny a hlava se zachova-
ly mnohem hùøe. Chodidla zemøe-
lého smìøovala špièkami k sobì, 
což navozovalo dojem svázání no-
hou. Z lebky bylo nalezeno jen nì-
kolik zlomkù (G), v oblasti trupu 
a paží bylo s výjimkou nìkolika ob-
ratlù zjištìno jen pár úlomkù kostí 
(M, N) a žeber (Q), další úlomek (P) 
byl zøejmì v druhotném uložení. 
Zajímavý byl výskyt lidských zubù 
(K) v oblasti pánve.

Antropologický rozbor provedla v r. 
1982 Hana Hanáková (NM Praha). 
Její posudek uvádí: „Z kostry se za-
chovaly jen dva malé zlomky mozkovny 

 Obr. 3 Roztoky, okr. Praha-západ. Laténský hrob 300 – pùdo-
rys a øez.    lidské kosterní pozùstatky,  artefakty,  zvíøecí 
kost,  kameny. A železný dutý kroužek, B–C železné spony, D, E 
zlomky bronzového drátìného náramku, F švartnový kruh, G místo 
nálezu drobných zlomkù lebky, K jednotlivé zuby, L èlánek prstu, 
M–P zlomky lidských kostí, Q zlomky žeber, R zlomek kosti ovce. 
Zhotovil M. Kuna.

 Obr. 4. Roztoky, okr. Praha-západ. Laténský hrob 300, fotografie z výzkumu. Archiv 
ARÚ Praha, FD-15310. Foto M. Kuna.
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a 14 volných zubù, zlomky bederních 
obratlù, køížová kost, zlomky žeber, 
pravá ramenní, vøetenní a loketní kost 
a kost ruky. Z dolních konèetin jsou to 
obì kosti pánevní, stehenní, pravá èéška, 
obì holenní a lýtkové kosti a kosti nohy. 
Oboustrannì vytvoøený sulcus praeau-
ricularis na pánevních kostech ukazuje, 
že jde pravdìpodobnì o ženskou kostru. 
Vzhledem k tomu, že nemáme k dispo-
zici lebku, mùžeme jen konstatovat, že 
jde o kostru dospìlé osoby. Z obou délek 
stehenních kostí byla vypoèítána výška 
postavy, a to nadprostøední.“ Kosterní 
pozùstatky jsou uloženy v NM Pra-
ha pod inv. è. 9391.

Podél západní (pravé) strany tìla 
leželo pìt kamenù v linii, na druhé 
stranì tìla byly zjištìny tøi podob-
nì uspoøádané kameny ve spodní 
èásti hrobu. V obvyklé poloze na 
levé ruce, pøibližnì v místì lokte, 
ležel švartnový nápažník (F), u dru-
hé ruky byly nalezeny zlomky bron-
zového drátìného náramku (D, E). 
V pùvodní funkèní poloze, zhruba 
pod levým ramenem, byla odkryta 
železná spona (C), zatímco druhá 
párová železná spona (B) byla nale-
zena spolu se zlomkem dutého že-
lezného kroužku (A) v nefunkèní 
poloze v severozápadní èásti hro-
bové jámy. Mùže jít o další indika-
ci druhotné manipulace s ostatky. 
S pohøebním ritem mùže souviset 
i nález zvíøecí kosti (R, Ovis aries, ur-
èil Ivan Heráò, NM Praha), i když 
v tomto pøípadì mùže jít i o starší 
reziduální nález v zásypu hrobu.

Nálezový fond
Švartnový kruh oválného profilu 
(obr. 5: F) s vnitøním prùmìrem 
65 mm odpovídá svými rozmìry po-
loze v místì lokte (Waldhauser et al. 
1978, Abb. 6), se standardní polo-
hou na levé ruce (Sankot 1993, 314; 
Venclová et al. 1998, 167–168; Venclo-
vá 1998, 293). Pravý náramek, splete-
ný ze dvou bronzových drátù o síle 
1 mm (obr. 5: D–E) se dvìma oky 
o vnìjším prùmìru 5 mm, patøí v ty-
pologii Mitji Guština (1991, 47–48, 
Abb. 25: 3) do skupiny III, s výsky-
tem zejména v Podunají; výskyt to-
hoto typu náramkù v Èechách vytvá-
øí okrajovou oblast (Guštin 1991, 49, 
obr. 26). Na Slovensku jsou pletené 
náramky použity v prùbìhu stupnì 
LT B2 v naprosté pøevaze ve funkci 
pravého náramku (Bujna 1982, 328–
329; 2005, 64 f.), tedy stejnì jako ve 
výbavì hrobu 300 v Roztokách.

Také výskyt dvojdílných dutých 
plechových kroužkù v hrobech 
ženského charakteru na Sloven-
sku je spoleèným rysem s hrobem 
300 z Roztok. Kroužek z hrobu 
v Roztokách (obr. 5: A) je železný, 
kapkovitého prùøezu, má prùmìr 
34 mm a výšku 11 mm. Funkce 
tìchto tzv. koppelringù byla pùvod-
nì spojována pouze s opaskem pro 
zavìšení meèe (Rapin 1987), naopak 
Ludwig Pauli (1975, 125–126; 1978, 
206–211) a Barry Raftery (1988; 
1998) zdùvodnili jejich význam 
jako ochranných amuletù. V ná-
lezech z Èech nejsou tyto železné 
duté kroužky v hrobech bez zbra-
ní èasté, pouze v hrobì z Nymbur-
ka z roku 1967 byl zaznamenán vý-
skyt trojice dutých kroužkù vedle 
obdobného typu lehkého pravého 
náramku v podobì bronzového øe-
tízku a dvojice železných bubínko-
vých spon (Lièka 1967).

S èasovým zaøazením hrobu 300 
v Roztokách na poèátek fáze 

 Obr. 5 Nálezový fond z objektu 300. A dutý železný kroužek (koppelring), B–C železné spony, D–E zlomky 
bronzového drátìného náramku, F švartnový nápažník.

LT B2b souvisí i tvar železných pá-
rových spon (obr. 5: B–C). Jejich 
tvar pøesnì odpovídá definici dlou-
hé varianty železných spon typu 
EF-C6 v pojetí Jozefa Bujny (2003, 
70, obr. 64), s patkou èlenìnou ku-
lièkou a opírající se svým èlenìným 
koncem o rozšíøený pseudoloïko-
vitý luèík a s vinutím o 3 + 3 závi-
tech s vnìjší tìtivou. Celková délka 
zachovalejší spony je 53 mm.

Pohøební ritus a další rituál?
S ideovými pøedstavami populace 
laténské civilizace souviselo i de-
ponování èástí zvíøat v hrobech, ze-
jména v oblasti Podunají a východ-
ní Francie (Lorenz 1978, 92–98). 
V Èechách je výskyt zvíøecích kos-
tí v laténských hrobech výjimeèný, 
souvisí s vlivem z Podunají ve 3. sto-
letí pø. Kr. Pro nález ovèí kosti (Ovis 
aries) lze uvést analogie z laténských 
hrobù v oblasti jihozápadního Slo-
venska, které obsahuje studie Anny 
Gardelkové-Vrtelové (2014).
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Absence velké èásti kostry, konkrét-
nì levé horní èásti hrudì a levé kon-
èetiny, spolu se zachováním jen ne-
patrných zlomkù lebky pohøbené 
osoby, byla zaznamenána u øady la-
ténských pohøbù a na první pohled 
se mùže jevit jako èastìjší jev, souvi-
sející s tafonomickými procesy (Ma-
xová et al. 2011, 418). Podobnými 
dùvody by však bylo obtížnìjší vy-
svìtlit zjištìní nálezu zubù pohøbe-
né osoby v neobvyklé poloze, kon-
krétnì v pánevní oblasti. Z tìchto 
dùvodù nelze vylouèit vzájemnou 
souvislost jak s výše uvedenými 
odlišnostmi ve výbavì hrobu 300 
v Roztokách, tak s postmortálními 
zmìnami. Cílený zásah by vysvìtlo-
val i porušení kamenného utìsnìní 
pravdìpodobné postranní výdøevy, 
které naznaèuje nálezová situace 
na levé stranì pohøbu, eventuálnì 
i výskyt jednoho z tìchto kamenù 
v prostoru pravé strany hrudi po-
høbené osoby jako úmyslný zámìr 
pohøbívajícího spoleèenství a odraz 
jeho ideových pøedstav.

Vyhodnocení
Topografická poloha hrobu 300 
v Roztokách se vymyká pøevažující 
tendenci situování laténských po-
høebišś v Èechách na vyvýšených 
polohách a terénních vlnách (Wald-
hauser 1987, 46). Poloha hrobu 300 
v Roztokách tak patøí mezi ostat-
ní lokality s umístìním v rovném 
terénu, a dokonce pøímo v dosa-
hu významné vltavské vodoteèe, se 
kterým se však setkáváme v okolí 
Roztok na celé øadì lokalit. Názna-
kem možného dalšího pohøebištì 
v bezprostøedním okolí na katastru 
Roztok je nález zlomkù bronzové-
ho náramku z prostoru „podjezdu 
dráhy“ (Sankot 2011, 32 f., obr. 5), 
tedy severnì od výzkumu v roce 
1981. Z dalších laténských lokalit 
v okolí Roztok lokalizovaných na 
bøehu Vltavy lze jmenovat pohøebiš-
tì v Praze-Sedlci (Bureš – Waldhauser 
2005, 771; Danielisová – Hlava 2009, 
34) a dále jižním smìrem pohøebiš-
tì v Praze-Bubenèi (Bureš – Waldhau-
ser 2005, 757–758; Hlava 2010; 2011, 
875–877) ze severního okraje praž-
ské oblasti, naopak severním smì-
rem pohøebištì v Letkách (Waldhau-
ser – Sedláèek 1987, 89 f.).

Vzhledem k rozsáhlé prozkoumané 
ploše „pravìké“ èásti lokality v Roz-
tokách je jediný zde odkrytý latén-
ský hrob 300 izolovaným pohøbem. 

Mezi dalšími výjimeènými pøípa-
dy hrobù umístìných mimo areál 
standardních pohøebišś lze jmeno-
vat napøíklad hrob s výbavou žen-
ského charakteru v Bøeznì u Loun 
(Pleinerová 1974), hroby se zbranìmi 
z Nových Dvorù, okr. Kutná Hora 
(Valentová 2000) nebo chudì vyba-
vený mužský hrob 1 v Tuchomyšli, 
okr. Ústí n. L. (Waldhauser 1987, 153, 
obr. 48). Novìjší nález osamocené-
ho støedolaténského kostrového 
hrobu è. 4180 z Kolína (Valentová et 
al. 2014) se vyznaèuje èetnými pato-
logickými deformacemi a doklady 
násilné smrti. Podobná pozorování 
však nebyla zjištìna u osamocené-
ho bojovnického hrobu odkrytého 
v roce 2005 v Tišicích ve vzdále-
nosti 650 m od støedu pohøebištì 
s 20 hroby (Kuna – Marešová 2005) 
a obsahujícího øadu exogenních 
prvkù ve výbavì i pohøebním ritu, 
spojených s oblastí Podunají (San-
kot – Foster – Marešová 2007). Také 
nepoèetná skupina ètyø kostrových 
hrobù nalezených v roce 2007 na 
pohøebišti v Hostivici, okr. Praha-
západ, uložených separátnì na zá-
pad od poèetnìjšího pohøebištì, se 
skládá z hrobù bez výbavy, èi nao-
pak s kompletní výbavou exogenní-
ho charakteru a pohøebním ritem 
typickými pro oblast severního Po-
rýní èi Moravy (Klementová – Sankot 
v tisku). Proto vedle dosud uvažova-
ných sociálních dùvodù buï v po-
dobì izolované polohy „dominant-
ních hrobù“ (Waldhauser – Holodòák 
1984, 207), èi opaèných sociálních 
dùvodù èi fyzických handicapù, 
spojovaných se sociálními sank-
cemi, nelze opomíjet i další dù-
vody spojené napøíklad s exogen-
ním pùvodem, zvláštì v souvislosti 
s událostmi pøelomu 1. a 2. ètvr-
tiny 3. století pø. Kr., kdy se v Èe-
chách zaèíná projevovat zvýšený 
vliv z podunajské oblasti (Sankot 
2014) a s ním i pøíliv tamních krojù 
a jejich souèástí. Takovými krojový-
mi souèástmi jsou ve výbavì hrobu 
300 v Roztokách pravý bronzový 
náramek z dvojitého tordovaného 
drátu s dominantním výskytem 
v Podunají a v dalších jižnìji polo-
žených oblastech i pøítomnost du-
tého železného kroužku ve výbavì 
pohøbu ženského charakteru.

Nelze vylouèit, že s uvažovaným 
exogenním pùvodem pohøbené 
mohou dokonce souviset i nìkte-
ré výše popsané anomálie v poloze 
èástí tìla a výbavy pohøbené osoby. 

Stejnou absenci lebky a levé horní 
èásti tìla pohøbeného zaznamenal 
Josef Vacek (1925, 322–323) na ne-
dalekém pohøebišti v Letkách, okr. 
Praha-západ, v hrobech 12/1922 
a 15/1922. Hroby mìly bojovnic-
kou výzbroj a v Èechách zcela výji-
meènou orientaci Z–V, naopak ty-
pickou pro západolaténské oblasti 
(Lorenz 1978, 63–76).

Nìkteré ze zde uvedených dùvo-
dù izolované polohy objektù bude 
možné ovìøit pøi posuzování nálezo-
vé situace nepoèetných hrobù a síd-
lištních objektù na zkoumané plo-
še v Roztokách, které se nevážou jen 
k laténskému období. Podobnou si-
tuaci ukazují na zkoumané lokalitì 
i nálezy mladší doby øímské (kostro-
vé hroby 285 a 776, žárový hrob 542; 
Janèo 1999; 2001) a doby stìhová-
ní národù (hrob nalezený koncem 
19. století v èp. 103, obr. 2: C; Píè 
1909; Kuna 2011). I tyto objekty jsou 
zatím jedinými zástupci daných ob-
dobí na lokalitì, i když celkem pro-
zkoumaná plocha v „pravìké“ èásti 
lokality již èiní kolem 1,5 ha.
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Summary
The La Tène Period grave (No. 300) from Roz-

toky was discovered during a large-scale rescue 

excavation (ca. 1.5 hectare) in the northern part 

of the site in 1981. It was completely isolated in 

space: there were no features of this period in the 

excavated trenches and even later fi eldworks dis-

covered just only few La Tène settlement features 

at a distance of 0.5 kilometre. The fi nds from 

the grave belong to the beginning of the LT B2b 

phase and their style corresponds to the Danube 

region. Aside from its isolated location, the grave 

is interesting due to the state of preservation of 

the (female) human body and grave furnishings. 

Some of the details may be interpreted as indica-

tions of post-mortem manipulation of the body.
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