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Dostupnost zdrojii surovin
a specializovand vyroba
v dobé laténské

Doba laténska je obecné
pokladana za obdobi, v némz
doslo k vyraznému rozvoji
specializovanych femesel.
Jedna se o vyrobu za Géelem
smény, soustfedénou pouze
na urdité typy vyrobka,

ktera ¢asto navic vyzadovala
specidlni technické

a organizacni schopnosti
pFislusnych vyrobcti &
komunit. V nékterych
pfipadech ovsem byla
specializace zaloZena, spise
nez na ovladnuti vyjimeénych
technologickych postupi ¢i
pfekonani pracovni ndroénosti
nékterych vyrobnich ¢innosti,
na pFistupu ke specifickym

a v krajiné jen vyjimeéné
dostupnym surovindm.
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Uvod

V pravéké archeologii oznacujeme
jako specializovanou vyrobu takové
¢innosti, jejichz produkce nebyla ur-
Cena pouze pro uspokojovani vlast-
nich potieb ¢i potteb vlastni komu-
nity, nybrz prostfednictvim smény
téz pro dalsi spotiebitele (Venclovd
ed. 2008, 63). Pocet vyrobct je v ta-
kovych pripadech vzdy niZsi nez po-
cet konzumentt (Costin 1991, 43).
Kromé specialnich technickych do-
vednosti vyzadovala specializovand
vyroba také schopnosti organizac-
ni, souvisejici napf. se zajiSténim
potiebné suroviny ¢i s distribuci
hotovych vyrobka (Venclovd 1995a,
541;2001, 9). Specializované vyrobni
aktivity, které se mohou odehravat
na drovni vSech stupnt produkce -
tedy ve fazi ziskavani surovin, ve fizi
jejich zpracovani a samoziejmé téz

ve fazi vyroby findlnich produktii -,
je mozno nahlizet a klasifikovat
z mnoha rtiznych hledisek (Venclovd
2001, 5, 9; 2002, 35). Své misto mezi
nimi maji téz aspekty stojici v poza-
di vzniku tohoto fenoménu (Nexu-
stupny 1995, 642). Ty jsou kromé bi-
ologickych hledisek (pohlavi, vékové
skupiny), které ostatné nebyvaji do
definice vyrobni specializace zahr-
novany (Costin 1991, 4), spatfovany
hned v nékolika oblastech. Vedle
zvladnuti komplikovanych pracov-
nich postuptl ¢i ovladnuti naroé-
nych technologii (napf. v hrndii-
stvi ovladnuti prace na hrnéifském
kruhu, Thér — Mangel 2014) hrala
v tomto ohledu dilezitou roli také
dostupnost potiebnych surovin. Ta
pak byla pro vznik a rozvoj specia-
lizovanych vyrobnich aktivit zasad-
ni pfedev$im v takovych ptipadech,
kdy se jednalo o tézko nahraditelné
materidly s vyrazné omezenym pfi-
rozenym vyskytem. Takovou situaci
lze demonstrovat na nékolika vybra-
nych ptikladech z prabéhu doby la-

ténské.

Svartna

Vedle kruhovych $perkd vyrabeé-
nych z kovu se po celou dobu zelez-
nou setkdvime (v riizné intenzité)

s kruhy zhotovovanymi z tzv. Cer-
nych materialtl. Jejich uzivani je
dolozeno tézv predchozich indsle-
dujicich usecich pravéku (Venclovd
2001, 119-122 s dalsi lit.). Ve stied-
ni Evropé se k surovindm této ka-
tegorie fadi zejména svartna. Jed-
na se o lehky vrstevnaty a snadno
opracovatelny materidl pochazeji-
ci z kompaktni vrstvy bitumindz-
niho jilovce svrchnostephanské-
ho stafi (svrchni karbon), ktery se
vyskytuje v nadloznich vrstvich
kounovské kamenouhelné sloje le-
zici v oblasti dne$niho Rakovnic-
ka a Slianska (Zdkovd 2001, 228).
Povrchové vychozy $vartny se na-
chazeji v udoli Bakovského poto-
ka a jeho pfitokd, na relativné ma-
lém tizemi o rozloze cca 7x1 km
(Venclovd 2001, 88). K jejich explo-
ataci za ucelem zisku suroviny pro
vyrobu rtiznych artefaktti, mezi
nimiz ovsem zcela pfevladaji na-
ramky a ndpazniky (obr. 1; Venclo-
vd 2001, 97-103), dochazelo v ob-
dobi LT B2-Cl1, tedy priblizné od
pocatku 3. stol. pf. n. 1. do prvnich
desetileti 2. stol. pt. n. 1. (Venclovd
2001, 112-115). Ojedinélé nale-
zy $vartnovych predméttt v mlad-
sich kontextech mohou doklddat
delsi prezivani jejich obliby, stejné
jako moznost jejich sekundarniho

m Obr. 1 Repliky svartnovych vyrobkii. Foto P. Ondrousek.
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m Obr. 2 Rozsiteni vyrobkii z kounovské svartny. Podle Venclovd
2001, obr. 64.
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vyuziti. Kruhovy $perk z ¢ernych
materidlt byl noSen predevsim
zenskou casti populace vyznacu-
jici se ¢asto bohatsi hrobovou vy-
bavou, fidceji jej ovsem nachazi-
me téz ve vybavach pohibt muzt
¢i nedospélych jedinct (Venclovd
2001, 116-117, tab. 16). Jejich obli-
ba patrné vychédzela nejen z jejich
efektniho vzhledu, ale téz ze sym-
bolického vyznamu, o némz nis
informuji antické pisemné prame-
ny (Rochna 1962, 72).

Petrografické (Venclovd 2001, 84-
88, tab. 9; Zikovd 2001) a palino-
logické (Valterovda 2001) analyzy
nékolika desitek artefakttt zhoto-
venych z ¢ernych materidla pou-
kazuji na dominantni postaveni
$vartnovych vyrobkt v ramci vel-
ké casti stredoevropského prosto-
ru (obr. 2). Takové zavéry podpo-
ruje také vyhodnoceni nélezového
kontextu a vizudlniho charakteru
dalsich exemplafu, i kdyz takové
urceni nemusi byt vzdy zcela spo-
lehlivé. Jen z Cech bylo k roku 2001
znamo, vedle cetnych nalezt z vy-
robnich lokalit, kolem 200 kruht
prokazatelné ¢i vysoce pravdépo-
dobné zhotovenych z kounovské
$vartny. Dalsi doklady pak pocha-
zeji z Moravy, Slovenska, Polska,
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Madarska, Rakouska a Némecka
(Venclovd 2001, 110-111). Nejvzda-
lenéjsi prokazatelny vyskyt takové-
ho $perku byl zaznamenan na po-
hfebisti v Mani na jihozdpadnim
Slovensku leZicim cca 400 km od
pfirozenych vychozti $vartnové su-
roviny.

Sirokd distribuce finalnich pro-
duktt ostfe kontrastuje s geogra-
ficky omezenym vyskytem dokladii
jejich vyroby. Spolehlivé stopy ta-
kovych aktivit - reprezentované na-
lezy dilenskych objektti, suroviny,
vétstho mnozstvi vyrobniho odpa-
du, zmetk a vyrobnich nastroji -
jsou totiz dokumentoviny pouze
v blizkosti vySe zminénych vycho-
z{1 Svartny, a to v pfevazné vétsiné
do vzdalenosti cca 11 km (Venclo-
vd 2001, 95, obr. 56-57). Komu-
nity obyvajici tuto tzv. industridlni
zonu (k definici pojmu viz Venclovd
1995b) zaroven tézily z pfitomnosti
zdejsich zdrojii zelezné rudy a ved-
le Svartnovych vyrobki se zaméfro-
valy také na vyrobu zeleza (Venclovd
2001, 122-141).

Suroviny pro vyrobu
mlecich zarizeni

Obdobnou  situaci pozorujeme
i v pripadé nékterych surovin uzi-
vanych k vyrobé rota¢nich mlynt
(obr. 3). K jejich masovému rozsi-
feni v stiedoevropském laténském
kontextu doslo nejdfive v LT Cl1
(cca 2. pol. 3. stol. pf. n. 1), s jis-
totou ovsem az v pribéhu LT C2-
D1, tedy zhruba v poslednich dvou
staletich pred zlomem letopoctu.
Puvod této inovace je spatfovan
ve Stfedomofi, ¢emuz nasvédcuje
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také distribuce nejstarSich exem-
plaft  znamych ze zapadoev-
ropského prostiedi jiz od konce
6. stol. pf. n. 1. (Wefers 2012). Rotac-
ni mlyny, které vyrazné zefektivni-
ly proces semildni obilnych zrn, se
rychle staly Zddanym artiklem, je-
hoz vyznam zasahoval do praktic-
ké i symbolické roviny tehdejsiho
zivota (Danielisovd — Mangel — Dr-
novsky 2011 s dalsi lic.).

Drtivd vétsina zndmych mlyna
byla zhotovena z kvalitnich surovin
vhodnych pro dany ucel. Jedna se
o materidly, které se pfi mleti tolik
neohlazovaly a dokazaly si po delsi
dobu pfirozené udrzet drsny povrch
(Cizmdr — Leichman 2007, 117-119).
V ceskych zemich jsou nejpocetné-
ji zastoupeny vyrobky z tefritické-
ho fonolitu (znélce) ziskavaného
na ubocich Kunétické hory nedale-
ko Pardubic, z kiemenného porfy-
ru s vyskytem v Oparenském tido-
li u Lovosic, dale z kiemence, jehoz
zdroje se nachdzeji kdesi na Cho-
mutovsku, nejspise v okoli Bésic ¢i
Cernovic, a z arkézy s vychozy v Po-
ohfi, v oblasti Boskovické brizdy,
aleijinde (Cizmd¥ — Leichmann 2007,
113, 116). Na Moravé a jihozdpad-
nim Slovensku se nékdy setkavame
téz s vyrobky s olivinického baza-
ltu, jehoz prirozeny vyskyt je dolo-
zen v rakouském Burgenlandu na
lokalité Pauliberg (Cizmdi — Leich-
mann 2007, 113-116, 119, obr. 11).
V prvnich dvou piipadech se po-
dafilo identifikovat dilny, v nichz
byly mlyny produkovany. Zernovy
z tefritického fonolitu se vyrdbély
pfimo na dpati Kunétické hory na
k. 4. Raby. Vyrobni aktivity zde do-
kladaji nélezy celé fady polotovart,

e

m Obr. 3 Ceské Lhotice, okr. Chrudim. Ndlezy &isti rotacnich mlynii. Foto T. Mangel.
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zmetki i findlnich vyrobkt (Danie-
lisovd — Mangel — Drnovsky 2011, 68,
obr. 6). Obdobné spektrum nale-
zu je svédkem produkece realizova-
né z kiemenného porfyru v Lovo-
sicich (Froblich — Waldhauser 1989,
17-19) vzdalenych od Opérenské-
ho udoli cca 5 km. Vyrobni centra
zpracovavajici kiemenec a arkézu
dosud presné lokalizovana nebyla,
Ize ovsem predpokladdat jejich pro-
storovou vazbu na zdroje surovin,
stejné jako tomu je i v piipadé oli-
vinického basaltu (Cizmdi — Leich-
mann 2002, 265). K vyrobé Zernovii
byly v mensi mife vyuzivany i dalsi,
méné vhodné suroviny, k nimz na-
lezi napf. rtizné vapence, piskovce
& droba (Cizmdr — Leichmann 2007,
118-119, obr. 7).

Pfi pohledu na distribu¢ni mapy
zachycujici roz$ifeni mlynt pocha-
zejicich ze tii v ramci Cech blize lo-
kalizovanych produkénich center,
tedy z Kunétické hory, z Lovosic
a z oblasti Chomutovska (obr. 4;
Cizmdr — Leichmann 2007, 119-121,
obr. 8-10) dospéjeme k zivéru, ze
svymi V)?robkvy pokryvaly celou se-
verni ¢ast Cech, tzemi Moravy
a ojedinéle i zapadni oblast Sloven-
ska. Jizni polovina ¢eského tzemi
byla doménou spise mensich dilen
vyuzivajicich odli$né mistni a cas-
to méné kvalitni zdroje (Froblich —
Waldhauser 1989, 38-40, tab. 3;
Waldhauser 1981, 196). Produkce
vySe uvedenych vyrobnich center
pracujicich s kvalitnimi surovina-
mi dnes tvofi vétSinovou &ast sou-
boru znamych ceskych a morav-
skych nalezti laténskych zernovu.
Ty byly navic velmi ¢asto distribu-
ovany na znac¢né vzdilenosti. Jako
modelovy pfiklad mutzou poslou-
zit dilny situované pod Kunétickou
horou vyuzivajici blizké zdroje tef-
ritického fonolitu. Jejich produkty
dnes nachdzime na vice nez dvou
desitkach lokalit, lezicich nejcasté-
ji ve vychodo- a stiedoceské oblasti.
Znamé jsou ovsem, i kdyz ojediné-
le, i ze zdpadni ¢asti Cech, odkud
pochazeji dva exemplafe z lokali-
ty Sobésuky, vzdalené 174 km od
Kunétické hory. Jejich nejvzdale-
néj8i nalezy pak byly zaznamena-
ny az na jihozdpadnim Slovensku
na cca 200 km vzdileném hradis-
ku Pohansk4 u Plaveckého Podhra-
di (Cizmdr — Leichmann 2007, 119).
Zajimava je skute¢nost, Ze v soubo-
ru 143 rota¢nich mlynt zndmych
z oppida Staré Hradisko lezictho
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f nalezy misto
Zernovli produkce

m Obr. 4 Distribuce laténskych Zernovii a provenience materidlii uZitjch k jejich vyrobé.
1 tefriticky fonolit (misto produkce: Kunétickd hora), 2 kiemenny porfyr (misto produkce:
Lovosice), 3 kiemenec (misto produkce: Chomutovsko), 4 olivinicky a pyroxenicky bazalt
(misto produkce: Burgenland). Podle Danielisovd — Mangel — Drnovsky 2011, mapa 1.

cca 100 km od Kunétické hory tvo-
fily produkty z tefritického fonoli-
ty 44,7 % (Cigmdr — Leichmann 2002,
261-262). Jejich vyssi zastoupeni
je dokumentovano i na jinych mo-
ravskych lokalitach (Cizmdr — Leich-
mann 2007, 117). Jako dal$i jsou
v souboru ze Starého Hradiska téz
vyraznéji reprezentovany kiemen-
cové mlyny patrné ze severozapad-
nich Cech ¢&i vyrobky z olivinického
basaltu z okoli rakouského Pauli-
bergu, které tak v obou ptipadech
musely na cesté ke koncovému spo-
trebiteli pfekonat vzdalenost vyssi
nez 200 km. Naproti tomu mlyny
zhotovené z méné vhodnych suro-
vin byly distribuovdny na vyrazné
kratsi vzdéalenosti. Jednalo se vétsi-
nou o useky neptrekracujici 40 km,
méné &asto pak az 80 km (Cigmdr —
Leichmann 2007, 118-119, obr. 7;
Froblich — Waldbauser 1989, 38-40).

Grafit

Grafit byl po celou dobu laténskou
zadanou surovinou piedevsim jako
ostfivo keramického tésta v rdm-
ci hrnéifské produkce (obr. 5).
S grafitovou keramikou se setka-
vame 1 v nékterych dalsich pravé-
kych epochach, ovsem pravé v laté-
nu doznalo jeji rozsifeni ve stfedni
Evropé svého vrcholu (Hlava 20084,
193-197, 213-224). V souvislos-
ti s hrnéifstvim je vyznam grafitu
spatfovan ve zkvalitnéni vyrobnich

vlastnosti hrn¢ifské hliny, stejné
jako ve zlep$eni uzitnych vlastnosti
samotnych hrnéifskych produktt,
k nimz nélezi predev$im snizeni je-
jich prulinéivosti ¢i zvySeni tepelné

S5cm

5cm

m Obr. 5 Ceské Lhotice, okr. Chrudim. V-
bér z grafitového keramického zboZi. Podle
Danielisovd 2010, P4 Tab. 11: 1, 3, 4.
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odolnosti (Hlava 2008a, 213-214;
Trebsche 2011, 451).

Ve stiedni Evropé se vy-
znamnéjsi zdroje gra-
fitcu nachazeji napf. ™ i
v jiznich Cechach, po-
dél zapadni hranice g
Moravy, na Chrudimsku,

v okoli némeckého Pasova,

v oblasti dolnorakouské-
ho Waldviertelu (Danieliso-

vd 2010, 206; Hlava 2008a, \
191-193;  Kappel 1969,
26-37, Abb. 11; Waldbau-

ser 1992, 382, Abb. 3, Anm. 23).
Ze zastoupeni grafitového zbozi
na Ceskych laténskych sidlistich
(Waldhauser 1992, 379-383, Abb.
2) vyplyvé skute¢nost, ze jeho po-
dil v keramickych souborech klesa
umérné vzdalenosti od zdroju gra-
fitové suroviny (obr. 6). Obdobnou
situaci, kterd mize patrné odrizet
charakter puvodniho distribucni-
ho systému, lze spatfovat i v pfi-
padé dalsich stfedoevropskych re-
giont (Waldhauser 1992, 381, Abb.
3). Je ovsem nutno podotknout, ze
obdobna neddvno provedena ana-
lyza keramickych soubortt z mo-
ravskych sidlist tento trend jedno-
zna¢né nepotvrdila (Hlava 2008a,
204). I zde se ovSem lokality s nej-
vétsim podilem grafitové kerami-
ky nachézeji v oblastech s cetnymi
zdroji diskutované suroviny. Ne-
umérné vysoky podil grafitového
zbozi zaznamenany na nékterych
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m Obr. 8 Zdroje soli v Evropé a jejich vyuZivini v dobé Zelezné.

42 ZIVA ARCHEOLOGIE - REA 16/2014

.--(

V4 J Sau:ot ‘Rhelnf Ider
) g, Soulce*_ V."

A *
Lons de Sa.unler ﬁ A|g|e

TEMA
(2:‘ ‘_HE._. Q"“"-x,.;
. ’“’ 'i“‘.i_ﬁ_\ 4
X i lmlﬂll"' ' . jP f“\:‘
l'ln n., """ " | _,ff‘f .
ill it gy ¢
Wale
- ] i) " m’ , , m ,"Imm”' s :.;;5?
* ) ::.,"‘f
A ., j '5 ﬂﬁi“a.-:}*
s k2 _‘PN_M/
A'v-’ m Obr. 6 Podil

1
-
2 & ‘“‘\ 6 Byt
\ ({08
3 ® k'w,_ al.[ L}
‘.‘x. o e -
4 ‘ {----.. e i’/

50 km

sidlistich mimo tyto oblasti je po-
tom vysvétlovan jako potencidlni
dusledek mistni vyroby z importo-
vané suroviny a jednoznacné jako
doklad obchodnich vazeb s ob-
lastmi zdroju grafitu. Podle star-
$ich nazort byla predmétem smé-
ny spiSe grafitovd hlina ¢i hotové
nidoby (napf. Kappel 1969, 123-
124; Paret 1929, 52), novéjsi zjisténi
ov$em naznacuji jinou alternativu.
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Podle Olivier — Kovacik 2006, fig. 1, upraveno.

Ay

grdfitové  keramiky na
sidlistich doby laténské v Ce-
chdch. 1 oblasti osidlené v obdo-
bl LT C=D1, 2 vyznamné zdroje
grafitu vyuZivané od vrcholného
stredovéku, 3 mensi loZiska grafi-
tu, 4 ndlezy hrudek surového grafitu na
pozdné halstatskych a laténskych sidlistich.
Podle Waldhauser 1992, Abb. 1.
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L

Prirodovédné analyzy nalezt z lo-
kalit lezicich ¢asto mimo bezpro-
sttedni dosah zdroji grafitovych
surovin ukazuji, ze velkd ¢ast toho-
to zbozi byla vyrobena z lokalnich
hlin, ostfenych ovsem dovdzenym
grafitem (Thér — Mangel 2014, 22
s dalsi lit). Tomu casto napovida-
ji také ¢etné nalezy hrudek surové-
ho grafitu (obr. 7), jez jsou bézné
nachédzeny v rdmci vétsiny typu la-
ténskych sidlistnich lokalit (Hlava
2008a, 205-211). Nékteré rozbory
svéd¢i o transportu této suroviny
na zna¢né vzdalenosti, piekracujici
nékdy i nékolik set kilometrtL. Jako
priklad Ize uvést nélezy surového
grafitu z Milovic na jizni Moravé
(Cizek 1994) nebo z Cataje na jiho-
zapadnim Slovensku (Moldk — Ill4-
Sovd 1987). V obou piipadech byl
prokazan jejich puvod v jihoceské
oblasti.

m Obr. 7 Novosedly, okr. Cesky Krumlov.
Zlomek surového grafitu z prostoru latén-
ského sidlisté zkoumaného v roce 1994.
Foto T. Mangel.
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Dulezitou surovinou byla a stile je
stl. Jeji vyuziti spociva predevsim
v potravindfstvi, svilj vyznam ma
ovSem i v dalsich oblastech, jako je
napf. metalurgie ¢i zpracovani ktizi
(Stollner 2002a, 47). Relativné fid-
ce dostupné kontinentdlni zdroje
soli byly exploatovany jiz od neo-
litu, k jejich maximalnimu vyuziti
ovSem doslo az v priibéhu doby Ze-
lezné (obr. 8). V alpské oblasti byla
tato surovina ziskdvdna prostied-
nictvim hlubinné tézby. V dalsich
pripadech, které se poji s oblastmi
Lotrinska, Badenska-Wiirtember-
ska, Hessenska a okolim Halle, se
uzivalo tzv. briketdze, tedy odparo-
vani solanky (roztoku ziskaného ze
solnych pramenti) ve formdch. Ze-
jména v zavéru doby laténské pak
dochazelo v pfimofskych oblastech
také k rafinaci soli z moiské vody
(Olivier — Kovacik 2006, 558-559).

Nejznaméjsi piipady ve stfedni Ev-
ropé jsou bezpochyby alpské doly
v Solné komote reprezentované na
lokalitdch v Hallstattu a Diirrnber-
gu (Kern et al. 2009). Dolovani soli na
Salzbergu nad rakouskym Hallstat-
tem se povazuje za jeden z ,nejkom-
plexnéjsich ekonomickych systému
v prehistorii“, zahrnujici produkci
a distribuci na regiondlni a suprare-
giondlni trovni. Sill se zde dolova-
la pod povrchem pomoci tézebnich
$tol. Hlavni rozkvét spadd prede-
v$im do prubéhu starsi doby Zelezné
(8.-6. stol. pt. n. 1) a k jeho ukonce-
ni, patrné v dusledku pfirodni kata-
strofy, doslo v pocatcich doby latén-
ské, béhem 4. stol. pt. n. L

Ohromné mnozstvi archeologic-
kych nalezt a jejich perfektni stav
dany konzervaci v soli umoznil
detailné rekonstruovat organiza-
ci pracovniho procesu v dolech
od oddéleni solného bloku k jeho
transportu vyhloubenou $achtou
na povrch. Obecné dilni ¢innost

v Hallstattu, kterd se da charakte-

rizovat jako ,proto-industridlni®,

zahrnuje:

1. intenzivni produkci s vysokou
vytéznosti;

2. stabilni systém se silnou
socidlni organizaci s dtirazem
na kontinuitu produkce;

3. optimalizované a efektivni
pracovni postupy (prokdzané
vysokou standardizaci nafadi

a produktt);

4. fazovany pracovni proces -
rozdéleni pracovnich dloh -
»délba price“ a

5. tomu pfizpiisobenou
infrastrukturu.

Hallstatt tak byl na jedné stra-
né ,centrem produkce®, poskytu-
jicim (zasadni) komoditu, kterd
byla pfedmétem lokalniho i délko-
vého obchodu, na strané druhé se
vSak stal téZ neméné vyznamnym
ycentrem konzumace®, generuji-
cim vysoké naroky na pracovni silu
a prostiedky k preziti. Vzhledem
ke klimatickym podminkim zde
prace nebyla sezénni, ale v dolech
se pracovalo po cely rok. V rdm-
ci efektivizace produkce se sidlis-
té pracovni komunity nachdzelo
v blizkosti dolt. To ovSem zname-
nalo, Zze nebylo patrné sobéstacné,
co se zemédélskych produktu tyka-
lo (minimdlné co se tyce rostlinné
produkce), ale k jeho podpore byla
nutna stabilni podptrna sit - in-
frastruktura zdsobitelt z nize po-
lozenych oblasti (Kowarik — Reschrei-
ter 2010). Hallstattské sidlisté tak
bylo v izkém vztahu s producenty
z nizin. Archeologické prameny do-
kladaji kromé potravin (znamy do-
klad nakladaného vepfového masa
z pozdni doby bronzové) také pra-
videlné zdsobovini materidly na
pracovni vybaveni (dubové ndstroje
pouzivané pii dolovani soli nepo-
chazeji ze dieva ze Salzbergu, ale ze
40 km vzdélenych nizin).

Dulni komplexy jako ty na Salzber-
gu u Hallstattu a na Diirrnbergu
u Halleinu reprezentuji také cen-
tra bohatstvi, zprostfedkovaného
na zdkladé distribuce zmiriované
zasadni komodity, transalpinskych
kontraktti a také technologického
a infrastrukturdlniho know-how,
které kolem soustiedilo i jiné akti-
vity nez pouze produkei a distribu-
ci soli. V tomto aspektu byla vyhod-
néjsi poloha Diirrnbergu, kde byla
stil ,primarnim palivem® (Stollner
2002b, 86) pro ekonomicky vzestup
celého regionu a koncentraci i ji-
nych specializovanych aktivit, které
sem prfitahla jiz vytvofend sit nad-
regiondlnich kontaktt. Nejpozdéji
od 6. stol. pt. n. L. tak byl Hallstatt
na vedouci pozici vystiidian Dirrn-
bergem. Zdejsi tézba probihala ve
vysoké intenzité do 3. stol. pf. n. 1,
pri¢emz jeji omezené doklady po-
kracuji az do pocatkt doby fimské
(Kern et al. 2009). Jiz od pocatku se

mistni tézafi spoléhali na nové -
zelezné - nastroje. Navic vzhledem
k tomu, ze se lokalita nachézela
v topograficky vlidnéjsim prostredi
nez Hallstatt a mistni zdroje zahr-
novaly také Zelezné a médéné rudy,
brzy se zde vytvorilo vyznamné na-
dregiondlni centrum bohatstvim
srovnatelné se soudobym prostre-
dim pozdné hal3tatskych knizat na
zépadé.

Mistni komunity, v obou pfipadech
demograficky odpovidajici ,vesnic-
ké populaci, zaroven jevi nesporné
doklady kumulace osobniho bo-
hatstvi, které je spojeno s pfimou
kontrolou produkce vzicné suro-
viny. Na lokalnich pohfebistich,
at jiz v Hallstattu, nebo pozdéji
i v okoli Dirrnbergu, byly v ramci
vybav uklddany luxusni i importo-
vané predméty (jantar, slonovina,
bronzové nadoby, $perky, sklenéné
nadoby, zbrané aj.), které zvySova-
ly socidlni status mistni produke-
ni komunity, na rozdil od jejich
ynespecializovanych“  soucasnikil.
Pritom se na téchto pohfebistich
odrazeji 1 urcité socidlni rozdily -
hroby jsou bohaté kostrové, zaro-
vé nebo i chudé vybavené. Svedci
to o tom, Ze ackoliv je pocet bohaté
vybavenych hrobti pomérné velky,
ne celd komunita tézila z produkce
soli jako celek, ale byly zde patrné
spolecenské rozdily. Bohatstvi nalé-
zané v hrobech je potom reprezen-
tantem prestize danych komunit.

Nejmladsi aktivity jsou v Hallstat-
tu dokumentovany v 2.-1. stol.
pf. n. 1. Objem produkce byl ovsem
nesrovnatelné mensi a spolecenské
postaveni mistni skupiny horniki,
dle ndlezut z jejich sidlisté v poloze
,Dammwiese®, jiz zdaleka nebylo
tak prestizni. Po upadku alpskych
lokalit v mladsi dobé laténské se
centra produkce soli pfenesla pre-
devsim do okoli némeckych loka-
lit v okoli Halle ¢i Bad Nauheim,
odkud byla uspokojovdna $iroka
poptavka po soli ze stfedni Evropy
véetné Cech. Pozoruhodnou oblas-
ti z hlediska zkoumani spolecenské
organizace ziskavani soli v priibéhu
doby Zelezné je také idoli feky Seille
ve vychodni Francii (Lotrinsko). Stl
zde byla ziskdvdna jiz zminénou bri-
ketdzi, tj. odparovanim solanky ze
slanych prament ve specidlné vybu-
dovanych pecich (Olivier — Kovacik
2006). Archeologicky vyzkum zde
dokazal popsat cely vyrobni proces,
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ktery byl vysoce specializovany a fa-
zovany - probihala zde organizova-
nd délba prace. Dvé hlavni obdo-
bi zdejstho ziskavani soli spadaji
do 8.-6. stol. pt. n. L. (doba hal3tat-
ska) a do 2.-1. stol. pf. n. 1. (mladsi
a pozdni doba laténska). Zatimco
se odhaduje, Ze ve starsi dobé Zelez-
né zde byly vyprodukovany stovky
az tisice tun za rok, v zavéru doby
laténské to jiz ¢inilo tisice az deseti-
tisice tun za rok a byla pozorovina
vysoka standardizace postupti, kdy
se vysledny solny produkt distri-
buoval v jednotnych vahovych jed-
notkach a predpokldda se, ze také
mohl slouzit jako urcitd forma pla-
tidla. Rozsdhlé industridlni akti-
vity znamenaly obrovsky impakt
na pfirodni prostfedi a uz v dobé
zelezné poznamenaly krajinu na-
tolik, Ze zmény jsou patrné az do
soucasnosti. Soustavnym gene-
rovanim velkého objemu odpadu
z produkce (pfedevs§im fragmen-
tt hlinénych forem a reliktt peci)
vznikly v blizkosti toku Seille umé-
1é ,pahorky“ dlouhé 50-500 m
a mocné 1-12 m. Tvofi je azZ 4 mi-
liény m?® odpadniho materidlu, na
kterych dnes stoji ptivodni fimska
a pak stfedovékd meésta Marsal,
Moyenvic a Vic-sur-Seille.

Nedaleké prozkoumané sidlisté té-
zitelti dovolilo rekonstruovat jejich
zivotni styl a v $ir$im pohledu také
spolecenskou organizaci celé ,pro-
to-industrie“. Pfedné je tieba si
uvédomit, Ze ziskdvdnim cenné su-
roviny muselo byt generovano pod-
statné bohatstvi, ze kterého bez-
prostiedné tézila komunita, kterd
k ni ovladala pfistup. Na sidlisti
z 6. stol. pf. n. L. je patrné, Ze tato
komunita zde také sidlila - byly

zde nalezeny importy exotickych

m Obr. 9 Bélcice, okr. Strakonice. RyZovnické sejpy v povodi Zd-
visinského potoka nedaleko laténského ctyriihelnikového valového
aredlu. Foto A. Danielisovd.
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surovin, jako je koral a jantar, které
naznacuji, Ze se ziskavanim soli zde
mohly byt asociovany i ostatni spe-
cializované a spolecensky prestizni
aktivity, jako je napf. vyroba $per-
ka. Oproti tomu v mladsi a pozd-
ni dobé laténské se cely proces jevi
jako centralizovanéjsi a pravdépo-
dobné spolecensky kontrolovany
z jiného mista nez ze sidlisté vlast-
nich producentd. Svéd¢i o tom na-
padné chudsi ndlezovy fond bez
stop po prestiznéjsich predmeétech,
které by ukazovaly na bohatstvi
mistni komunity. Je tedy mozné, ze
zisk z produkee soli byl odvadén ji-
nam nez vlastnim producentiim -
tedy ze z celého procesu zpro-
stfedkované bohatla spolecenska
skupina (nebo i jednotlivec?), ktera
se uz osobné nezabyvala jejim zis-
kavanim, ale az kontrolou produk-
ce a distribuce.

Drahé kovy

Zlato a stiibro hraji vyznamnou
ekonomicko-socidlni roli - zejména
zlato mélo funkci prestizniho kovu,
jehoz vlastnictvi a manipulace s nim
rozdélovalaspolecenské rovné doby
laténské. V podobé masivnich $per-
ka, nezfidka luxusnich importt, re-
prezentovalo vyluény status pozdné
hal$tatskych a ¢asné laténskych elic,
tzce propojeny s ritudlni rovinou.
S pribéhem mladsi doby laténské se
do ptivodné spolecensky decentrali-
zované stiedolaténské spolecnosti
dostava novy element, ktery ji bude
rozhodujicim zptisobem strukturo-
vat az do konce - mince. Ke zlatu se
v této dobé masové pridava stiibro,
do té doby nehrajici vyraznou roli.
Obrovska produkce minci od polo-
viny 3. stol. pf. n. 1, pfedev§im na
produkéné obchodnich lokalitich
centralniho typu, jakou byly napf.
Némcice na Hané, charakterizuje
nepochybné hlubsi zmény ve spo-
le¢nosti, kterym zacinaji dominovat
ekonomické vztahy a diplomaticko-
komeréni kontakty v rdmci soudobé
Evropy (Danielisovd 2011). Spole¢né
s tim, jak se zvy$oval organiza¢ni po-
tencial a dynamicky se vyvijela spe-
cializace v klicovych ekonomickych
odvétvich (napf. hrncifstvi, zelezai-
stvi apod.), projevujici se mimo jiné
standardizaci vyrobnich postupii
i produktt a vy$$im objemem eko-
nomickych (ale 1 diplomatickych)
kontaktt, bylo potfeba mit k dis-
pozici jednozna¢ny hodnotovy ekvi-
valent. Ackoliv je skute¢nd funkce
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minci v dobé laténské stale predmé-
tem diskuzi, jejich ekonomicka role
je stale vice pfijimana (Militky 2011).

Ackoliv objem zlata v pozdné hal-
Statskych a casné laténskych $per-
cich nebyl zanedbatelny, poptivka
po drahém kovu nesrovnatelné ros-
te v zavéru stiedni doby laténské.
Odhaduje se, Ze zmincované zlato
tvofilo 98 % (!) hmotnosti veskerého
zlata zpracovaného na naem tGzemi
v rozmezi celé doby Zelezné (Wald-
bauser 1997, 222). Je pravdépodobné
(a exaktnimi metodami dolozené),
Ze pro vyrobu zlatych minci byly ne-
ztidka vyuzivany externi zdroje (tedy
zlaté predméty nebo i mince na nase
tzemi importované), nutnost ex-
ploatace lokalnich lozisek vsak je
v kontextu produkce minci nasna-
dé. Zlato se ziskdvalo ryzovanim tzv.
volného sedimentu ze sekundarnich
lozisek nejcastéji ve vodnich napla-
vech. Ackoliv se pro dobu laténskou
musi davodné predpoklidat, jeho
doklady jsou, predev$im pfi ma-
lém rozsahu, archeologicky $patné
¢itelné. Navic terénni relikty po ry-
zovani - sejpy (deponie odpadniho
pis¢itého nebo Stérkopiskového se-
dimentu po proplavent, ktery ztista-
va na bfezich, obr. 9) - patii mezi
tzv. neuzaviené nélezové celky, tj.
byvaji obtizné datovatelné. Vechny
podobné ndlezové kontexty s latén-
skymi nalezy se posléze ukazaly jako
sttedovéké (jako napf. sejpy v Mod-
lesovicich, dlouho povazované za
dukaz tézby zlata v dobé laténské,
Waldhauser 1999).

Nezbyva tedy nez zaméfit pozor-
nost na laténské lokality v blizkos-
ti ptivodnich vyskyta zlata. Vyskyt
primérnich zdroju zlata také mohl
mit vliv na umisténi centralnich
sidlist jak ve star$i, tak v mladsi
dobé laténské. Takto lze uvazovat
vzhledem k blizkosti zlatonosnych
toktl na Jilovsku (hradisté a oppi-
dum na Zavisti, oppidum Strado-
nice, Waldhauser 1988), v blizkosti
hradisté Vladaf v zipadnich Ce-
chach (Chytricek — Smejda 2005), ve
stfednim Povltavi (oppida Nevézice
a Hrazany) atd.

Pozornost pritahuji také lokality
s doklady laténskych aktivit a zaro-
ven vyskytu nebo pfimo tézby zla-
ta (nejcastéji sejpy) nachazejici se
v mistech nenabizejicich mnoho
moznosti pro bézny zptisob obzivy -
tedy ve vys$si nadmoftské vysce nebo
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s chudym zemédélskym potencia-
lem. Takovou lokalitou jsou napf.
Leskovice u Pelhfimova (Waldbau-
ser 1987a) v ramci regionu izolova-
né laténské sidlisté v bezprostiedni
blizkosti nedatovanych dokladu ry-
zovani zlata a s depotem 27 zlatych
keltskych minci z 2.-1. stol. pf. n. 1.
(Dobids 1926; obr. 10). Nedavno ob-
jevené sidlisté v Prasilech pfi toku
Kfemelné u zaniklého Frauenthalu
(Culdkovd et al. 2012) je s nadmoi-
skou vyskou 802 m n. m. prozatim
nejvyse polozenou laténskou lokali-
tou v Cechéch. Vzhledem k celkové
nehostinnosti drsného Sumavského
prostiediana druhou stranu pomér-
né pocetnym sidlitnim néaleztim se
predpoklddaji nejspise opakované
sezénni aktivity spojené s exploataci
nedalekého zlatonosného toku. Po-
dobnou lokalitou je nedaleké sidlis-
té u Velhartic polozené v nadmotské
vysce kolem 615 m n. m. (Waldhau-
ser — Froblich 2007), kde bylo sbérem
dolozeno laténské sidlisté s osidle-
nim ze stupiitt LT C-D. I u této lo-
kality se uvazuje pouze o sezonnim
typu osidleni z podobnych diivodi
jako u lokality Prasily.

Zajimavé se v kontextu vyskytu zla-
ta jevi také ceyfahelnikové valové
aredly, tzv. Viereckschanzen. V sou-
¢asné dobé se jiz prili§ nepochybuje
o jejich sidelni funkci, otazku vsak
zlstava, jakym komunitdim tyto
aredly slouzily. Na zakladé analogii
ze zapadni Evropy a nepocetnych

archeologickych ~ vyzkuma  by-
chom tyto ohrazené dvorce moh-
li spojovat s lokélni elitou. Pfitom
je znamo nékolik pfipadd, kdy se
v blizkosti téchto lokalit vyskytu-
ji tézebni aredly nebo doklady ma-
nipulace s drahym kovem. Jmeno-
vité lze uvést napt. ¢tyiruhelnikové
valové aredly na katastrech Bélcic
a Ttebska (obr. 11). U Bél¢ic se ry-
zovnické sejpy v povodi Zavisinské-
ho potoka nachézeji jen 700-800 m
jihozdpadnim a severovychodnim
smérem (Michdlek 1999; Waldbau-
ser — Froblich 1992). Pocetné ryzov-
nické sejpy se nachézeji také zhruba
450 m od Ttebska (poloha 2: Wald-
bauser 1987b; Waldhauser — Smejtek —
Novdcek 1989). Asi 45 m od potoka
byl nalezen zlomek laténské nado-
by. Dtivody pro existenci valovych
arealfl v této oblasti, tzv. Ceské Si-
bifi, tedy oblasti nepfili§ drodné,
muzZe souviset pravé se zdroji dra-
hych kovii, které se vyskytuji v po-
vodi Hradeckého potoka. Nedaleko
¢tyfuhelnikového valového aredlu
Skfipel na Berounsku se na vedlej-
$im katastru Osova nalezl depot
nékolika zlatych muslovitych staté-
rt a typu Achéna Alkis z 3./2. stol.
pt. n. L. (Radomérsky 1955). Vyse uve-
dené arealy mohou ukazovat na ci-
lené vyhledavani zdroju drahych
kovti v mladsi a pozdni dobé latén-
ské, tj. v obdobi, kdy se na nasem
tzemi razily mince, a na jejich sou-
vislost s konkrétnimi typy sidlist.
Specifické postaveni urcité vrstvy
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m Obr. 10 Leskovice, okr. Pelhfimov. Poloha s ndlezem depotu zla-
tych keltskych statérii. Podle Waldhauser 1987a.

spole¢nosti a jemu odpovidajici
zpusob sidleni mohly tedy vyply-
vat pravé i z prospektorské ¢innosti
a tézby surovin.

Exploatace stiibrnych zdrojli na
nasem Uzemi ziistava stile velkou
neznamou. Viechna znama loziska
byla dle archeologickych dokladii
vyuzivina az od raného stfedové-
ku; pfitom objem stfibra na vyro-
bu drobnych nominalt musel byt
obrovsky. Je témér jisté, Ze zvlasté

. TREBSKO2

1000 m

m Obr. 11 Polohy ctyriihelnikovych valovych aredlii a ryZovnické sejpy v jejich blizkosti. Vievo Bélcice, okr. Strakonice; vpravo Trebsko, okr.
Pribram. Podle Michdlek 1999; Waldhauser 1987b.
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drobné stfibrné mince slouzily
k lokdlnimu obchodu - vyskyt boj-
skych stfibrnych obolt na lokali-
tach v jiznim Bavorsku naznacuje
také ¢ilé vzajemné obchodni styky
(Militky 2011). Zahadu ptivodu stii-
bra v dobé laténské v Cechach moz-
na castecné vyfesily dlouhodobé
prospekce na oppidu Ttisov. Kromé
pretavovdni cizich minci (nejcastéji
asi ptivodem z Bavorska) se k ndm
stiibro mohlo dostavat i v podo-
bé ingott; jeden takovy, dokonce
v suberatni podobé (tj. dobové fal-
zum), pochdzi pravé z Ttisova.

Diskuse

U vSech zminénych piiklada vy-
robnich aktivit se ovSem jedno-
znac¢né poji dvé zakladni hlediska:
a) vyrobni aktivity lze realizovat
bez ovlddnuti ndro¢néjsi techno-
logie vyzadujici dlouhodobé uceni
a b) vyrobni aktivity pfimo souvi-
seji s dostupnosti jinak (relativne)
vzacnych surovin. Jejich vyskyt ¢as-
to ovliviioval umisténi tehdejsich
sidel v krajiné a nékdy mohl mit
v tomto ohledu vétsi vyznam nez
samotné podminky pro osidleni
(Costin 1991, 14; Venclovd 2001, 10;
Venclovd ed. 2008, 64).

Tuto skuteénost lze dobfe sledo-
vat na dobyvani soli v Alpach, ne-
bot zdejsi komunity si pro zalo-
zeni sidlis¢ zvolily ¢lenité horské
terény v pomérné znacnych nad-
mofskych vyskach (napf. Hallstatt-
-Dammwiese: cca 1300 m n. m.;
Durrnberg-Ramsautal: cca 720 m
n. m.). V pozadi takové volby sta-
la nepochybné motivace v podobé
vyskytu vzacnych solnych lozisek.
V pripadé alpské tézby lze vyznam
zdejsich tézafskych komunit sledo-
vat i na dynamice osidleni okolnich
regiont. Ve stejné dobé, kdy nasta-
lo oslabeni produkce v Hallstattu,
totiz zdroveri doslo k dbytku sidel
v oblastech poklddanych za jeho
hospodéarské zidzemi. Strukturni
promény osidleni zaznamenavame
ve 4.a 3. stol. pf. n. L. také v pfipadé
zazemi Diirrnbergu (Stollner 2002b,
88-92, Abb. 6-8).

Zmeény v rozlozeni dilen odrazejici
rozdily v organizaci ziskavani soli se
projevuji také v tdoli Seille. V dobé
halstatské se zdejsi aktivity vdza-
ly zhruba na deset poloh s bezpro-
stiedni vazbou na solné zdroje a byly
rozlozeny po celé oblasti. Jejich

ZIVA ARCHEOLOGIE - REA

prostorovy rozsah se ovSem zdro-
ver1 omezuje na celkovou plochu do
¢tyf hektartl. Naproti tomu v zavéru
doby laténské byly vyuzity pouze tii
polohy, intenzita této centralizované
vyroby vsak vyrazné vzrostla (Olivier
— Kovacik 2006, 561-563).

Zajimavé vysledky poskytlo v tom-
to ohledu téz vyhodnoceni osid-
leni v okoli zdrojii $vartny. Data
ziskand v regionu toku Lodénice
lezicim v jejich blizkosti ukazuji
napadny nartst poctu osidlenych
poloh v obdobi, které se poji pra-
vé s oblibou $vartnového $perku.
Ani v pfedchozich, ani v nésleduji-
cich chronologickych tsecich zdejsi
osidleni takové intenzity nedosaho-
valo (Venclovd 2001, 205-208).

Obé mista se zndmymi doklady
vyroby kamennych mlynu se také
nachdzeji v nevelkych vzdalenos-
tech od zdroji vyuzivanych suro-
vin. V piipadé fonolitu z Kunétic-
ké hory se dilny nachazely v jejim
bezprostfednim sousedstvi (Danie-
lisova — Mangel — Drnovsky 2011, 68).
Kfemenny porfyr z Opdrenského
udoli byl transportovan na vzdale-
nost 4-6 km a ddle zpracovavan na
uzemi dnes$nich Lovosic (Froblich —
Waldhauser 1989, 20). Obé produkeé-
ni lokality lezi v oblastech, které
byly v dobé laténské bézné a rela-
tivné husté osidleny. Vztahy mezi
surovinovymi zdroji a komunitami
obyvajicimi konkrétni polohy se tak
projevuji pouze prostiednictvim
nélezového fondu, konkrétné polo-
tovartl, zmetkd aj., a sidelni struk-
tura tyto vazby, alespori za soucas-
ného stavu poznani, neodrazi.

Ne zcela jednoduse fesitelnd je
otidzka vztahu sidelni strukcury ke
zdrojim v pfipadé vyuzivani pfi-
rozenych zdrojii grafitu. Na rozdil
od predchozich komodit totiz do-
sud nezniame konkrétni mista jeho
ziskavani (Hlava 20084, 199) a tudiz
nemuizeme sledovat jejich pfipad-
nou korelaci s dalsimi archeologic-
kymi prameny. Urcitou predstavu
o daném problému si ovSem mii-
Zeme ucinit alespori na zdkladé ne-
pfimych indicii. Z tohoto hlediska
je zajimavd vazba sidliStnich loka-
lit s extrémnim podilem grafitové-
ho zbozi na oblasti s prokdzanym
zastoupenim grafitovych zdrojti.
Z takovych lokalit jsou téz casto
dolozeny pocetnéjsi kolekce hru-
dek surového grafitu. Ukdzkovym

prikladem takové kombinace je ji-
hoceské oppidum Ttisov. Z pro-
storu oppida lezictho v pfimém
dosahu zdrojii dané suroviny totiz
pochazi vice nez sedmdesdt grafi-
tovych hrudek (Hlava 2008a, 209,
pozn. 14), pficemz v keramickém
souboru je registrovin minimalné
55% podil grafitového zbozi (Hla-
va 2008b, 153; Brerni 1966, 96). Ob-
dobny jev byvd nepfimo spojovin
s mistni vyrobou grafitové kerami-
ky, stejné jako s exploataci zminé-
nych surovinovych lozisek (Hlava
2008a, 236; Waldbauser 1992, 381).
Siroka distribuce surového grafitu
imimo oblasti jeho pfirozeného vy-
skytu (Hlava 2008a, 204-211), véet-
né dokladd jeho zpracovani (Ciz-
mdi 1994) vypovida o bézné lokalni
produkei grafitové keramiky, zaro-
verl viak svéddi i o existenci propra-
covaného systému spojeného s dis-
tribuci k tomu potfebné suroviny
(Thér — Mangel 2014, 23).

Obdobné tomu je i v piipadé po-
tencidlniho vyuzivani lozisek zlata.
Doklady exploatace konkrétnich
zdrojii dosud chybi, nidpadna je
ovsem opakujici se prostorovd ko-
relace zlatonosnych oblasti a poloh
s pozustatky laténského osidleni,
navic ¢asto v jinak méné ptihod-
nych podminkach (Culdkovd et al.
2012; Waldhauser — Frohlich 2007).

Ridké zastoupeni nékterych nena-
hraditelnych ¢ vysoce cenénych
surovin mohlo v minulosti posky-
tovat vybranym komunitdim vy-
raznou spolecenskou prestiz (Ne-
ustupny 1995, 643). Casto fesenou
otazkou proto byva problematika
volného (spole¢ného) ¢i kontrolo-
vaného (monopolniho) pfistupu
k takovym zdrojim (Ericson 1984,
3; Torrence 1984), nebot pravé jeho
ovladnuti mohlo stit v pozadi kon-
troly vyroby a distribuce findlnich
vyrobkil.  Existuji predpoklady,
podle kterych byly alespor ty nejza-
sadnéj$i ekonomické aktivity kont-
rolovany spolecenskou elitou nebo
celymi komunitami (Venclovd 2001,
209 s dalsi lit.). Potieba kontroly
surovinovych zdrojt ziroven vypo-
vida o socidlni pozici souvisejiciho
vyrobniho odvéwvi (Venclovd 1995a,
545;2001, 10).

Ukéazkovym prikladem je v tomto
ohledu vyroba $vartnovych kruht.
Maly rozsah tizemi s jejimi presvéd-
¢ivymi doklady vyrazné kontrastuje



se Sirokou oblasti distribuce final-
nich vyrobku. Uvazime-li, Ze se jed-
nd o material lehky a snadno trans-
portovatelny, mutize byt pravé tento
kontrast chapan jako doklad mono-
polniho pfistupu, z néjz nepochyb-
né tézily mistni komunity a jenz
prirozené vyplyval ze snadné kont-
roly prostorové limitovanych zdrojt
(Venclovd 2001, 88).

Podobny obraz skyta také situace
spojend s vyrobou rota¢nich mly-
nt, kde je doloZena vyraznd prefe-
rence kvalitnich surovin s omeze-
nym vyskytem. Doklady vyroby jsou
iv tomto pfipadé vzdy bezprostied-
né vazany na jejich zdroje. Takovy
projev muze odrazet kontrolovany
pristup ke zdrojiim, zarover ovsem
nelze vyloudit také spojitosti s vy-
raznou dopravni ndroc¢nosti suro-
vého materidlu na vét$i vzdalenos-
ti, pficemz vyskyt vyrobnich reliktt
vzdy na jediné lokalité v okoli muize
byt zplisoben dosavadnim stavem
vyzkumu. Pro monopolni piistup
ov$em i zde hovofi Sirokd distribu-
ce findlnich produktt probihajici
¢asto na zna¢né vzdédlenosti. Ta se
nemohla obejit bez organiza¢niho
zajisténi, které se patrné podoba-
lo organizaci distribuce $vartno-
vych kruhti. Vy$si pocet rozdilnych
a petrograficky dobfe odlisitelnych
materidl navic v tomto pfipadé
umoznuje sledovani distribu¢nich
okruhti jednotlivych dilen a prefe-
ren¢ni orientaci obyvatel vybranych
lokalit na produkci konkrétnich
vyrobnich center.

Ackoli takova data postraddme
v piipadé produkce soli, nebot se
nam jeji produkty pfirozené nedo-
chovaly, mtizeme zde k feSeni otdz-
ky kontroly zdroju ptistoupit z ji-
ného dhlu. Pfitomnost prestiznich
predmétt v hrobovych i sidlistnich
kontextech z hal$tatského a pocat-
ku laténského obdobi doklada vy-
jimec¢né postaveni nékterych jedin-
ctl. Takové nalezy pak mohou byt
dokladem kumulace moci a bo-
hatstvi v ramci komunit pfimo ¢i
nepiimo souvisejicich s exploataci
solnych lozisek (Olivier — Kovacik
2006, 564-565).

Nejméné jasnd je situace kolem
pripadné kontroly zdroji grafitu.
Jedna se o materidl lehky, snadno
transportovatelny. V oblastech jeho
vyskytu zatim postrdddme piimé
doklady jeho dalstho zpracovani,

které by bylo mozno spojit s kon-
krétnimi vychozy. Metodologické
problémy i nedostatek pfirodovéd-
nych analyz v kontrastu s kvanti-
tou a $irokou distribuci grafitové
keramiky pak mnohdy neumoznu-
ji ani bliz§i stanoveni zdrojové ob-
lasti (Hlava 2008a, 232-233). Sta-
tistickd vyhodnoceni keramickych
soubort ovéem nepfimo naznacuji
souvislosti mezi exploataci zdroju,
vyrobou keramiky a komunitami
sidlicimi v jejich dosahu (Waldbau-
ser 1992). Nepocetné analyzy suro-
vého grafitu pak nesporné svédci
o jeho distribuci na zna¢né vzdale-
nosti. Takovy archeologicky obraz
pak v mnohém pfipomind situaci,
s niz jsme se jiz obezndmili v pfipa-
dé svartnovych kruht ¢ rota¢nich
mlyna (Waldhauser 1992, 383).

Pro pochopeni dilezitosti dra-
hych kovii jako zprostiedkovatele
spolecensko-ekonomické  dynami-
ky v mladsi dobé laténské je zasad-
ni sledovat také sidelni kontext, ve
kterém se (zpravidla) nachdzeji zlaté
mince, a které sidelni aredly mohou
byt asociovany se ziskdvanim zla-
ta (byt jsou tyto doklady pro dobu
laténskou doposud spiSe neprimé).
Ve Francii je napf. okruh velkych
zemédélskych domén (dvorctt) spo-
jovan zpravidla s rezidencemi elity
(Metzler-Zens — Metzler 1999). Letecky
prazkum, geofyzika a rozsihlé plos-
né odkryvy dolozily tyto struktury
jako typickou sidelni jednotku doby
zelezné. Mnozici se ndlezy zlatych
minci a luxusnich pfedmétd stavéji
tato sidlisté do pfimého kontextu se
soudobym osidlenim oppid, ktera
jim patrné byla politickym, kultur-
nim a ekonomickym partnerem. Po-
kud byly ohrazené dvorce skute¢né
sidly tehdejsich elit, znamena to, Ze
zlato ve formé minci bylo shromaz-
dovano lidmi, ktefi ho méli - tedy
pravé elitou. Nabizi se otazka, zda-
li potom mince, jmenovité ty zlaté,
slouzily pravidelné v ekonomickém
obéhu, nebo predstavuji spise po-
tencidl koncentrovaného kapitilu
v¢. dulezité dlohy diplomatické. Si-
tuace na nasem tizemi je determino-
vana predstavou, kde sidlila tehdej-
§i elita. Na rozdil od Galie nemame
zatim jednoznac¢né doklady pfitom-
nosti elit ,na venkové®, ale spiSe
v centrech, tedy v produkénich osa-
déch a posléze nezpochybnitelné na
oppidech. Diilezitym aspektem mla-
dé doby laténské je také fake, ze zla-

té mince jsou pfitomny v hrobech

pouze ojedinéle (Polenz 1982). To
muZe znamenat, Ze tato nova forma
bohatstvi méla cisté ekonomickou
funkci a pomdhala elité udrzet si so-
cidlni distanci od ostatni populace.
Jejich vyskyt v depotech poté muiZe,
kromé ukrytého bohatstvi v nejis-
tych casech nebo ritudlnich obé-
tin, signalizovat i spolecenskou roli
ykmenového“ kapitalu.

Zdver

Na nékolika vybranych ptikladech
jsme demonstrovali vyznam do-
stupnosti surovin pro rozvoj vy-
robnich odvétvi v dobé laténské. Ve
vSech pripadech se vzhledem k roz-
sahu a charakteru produkce jedna
o technologicky méné naro¢nou
specializovanou vyrobu, vychaze-
jici z pfitomnosti ne zcela bézné
rozsifenych surovin. At jiz predmé-
tem vyroby byly $perky ($vartnové
kruhy), technologicka zafizeni (ka-
menné mlyny), potraviny (stil), ne-
rostné suroviny (grafit) nebo mince
(zlato a sttibro), vzdy se setkdavame
s jejich Sirokou distribuci, vyrazné
prekracujici rdmec zdrojovych ob-
lasti a pripadné téz ostie kontras-
tujici s prostorové Uzce omezeny-
mi doklady vyrobnich aktivit. Lze
predpokladat, ze v pozadi orga-
nizace takové vyroby a distribuce
stala tehdejsi elita ¢i celé komuni-
ty, které dokazaly zajistit kontro-
lu zdroji odpovidajicich surovin
a z tohoto monopolniho pfistupu
také profitovat.
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Summary

Accessibility of mineral sources
and specialised manufacture
in the La Téne period

The La Téne period is generally perceived as
a time when the distinctive development of
specialised craftsmanship happened. It con-
cerns manufacturing, for exchange, concen-
trating on specific types of products. It also
often demanded specialised technological
and or organisational abilities of the crafts-
men or communities. In some cases the spe-
cialisation was based on access to specific and
rare or spatially restricted resources of mate-
rials rather than the on managing of excep-
tional technological methods. As examples
we can name shale working, quern manufac-
turing, sourcing graphite, precious metals
and salt. In given cases we see wide distribu-
tion of products from outside the resource
region, sometimes in contrast to the spatial-
ly restricted evidence of manufacturing. It is
possible to presume that either the local elite
or whole communities behind such manu-
facturing and distribution. These managed
to gain control of mineral sources and profit
from a monopoly of access.



