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Promìny využívání zdrojù 
kamenných surovin v mladém 
a pozdním paleolitu a mezolitu Èech
Prostor paleolitických 
a mezolitických spoleèností 
lovcù a sbìraèù lze rozdìlit 
do urèitých areálù, které se 
odlišují intenzitou aktivit 
konkrétní skupiny a jejichž 
význam pro danou skupinu 
lovcù a sbìraèù se promìòuje 
se vzdáleností od sídelní 
lokality. Jedním z areálù, 
který je možno vymezit, je 
areál exploataèní, poskytující 
kamenné suroviny na výrobu 
štípaných nástrojù. Na 
pøíkladu vybraných lokalit pro 
jednotlivá období je možno 
sledovat vzdálenosti pùvodu 
suroviny a definovat tak 
velikost exploataèního areálu 
i strukturu surovinového 
zázemí dané lokality.
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1. Úvod

1.1 Areály exploatace
Lovci a sbìraèi využívali prostor 
okolo svého sídlištì strukturova-
nì. Nejmenším areálem byl pro-
stor každodenního využití, který 
nazýváme sídelním areálem. Lov-
ci vyráželi na lovecké výpravy dál 
od vlastního sídlištì, do prostoru 
loveckých areálù. Výpravy pro zís-
kání kamenných surovin potom 
dosahují nejvìtších vzdáleností od 
sídlišś. Tyto všechny aktivity spo-
lu se sezónními pøesuny lokalit vy-
tváøejí prostor, ve kterém se lovci 
a sbìraèi pohybovali (tzv. komu-
nitní areál).

Exploataèní areály definujeme na 
základì využívaných surovin. Je to 

prostor, ze kterého pocházejí ka-
menné suroviny. Jejich velikost od-
ráží aktivní získávání surovin aś už 
pøi speciálních výpravách za suro-
vinou, nebo pøi pøesunech sídlišś. 
Našim cílem je najít zákonitosti, 
podle kterých se øídí jejich velikost, 
a urèit, zda velikost exploataèních 
areálù mùže odrážet velikost ko-
munitních areálù. Jejich velikost 
jednoznaènì urèuje demografic-
ký potenciál studovaného území 
(èím vìtší byl komunitní areál, tím 
menší byla hustota lidí v daném 
prostoru).

Místní zdroje surovin odrážejí kaž-
dodenní èinnosti v sídelním areá-
lu. Velikost exploataèních areálù 
závisí na pøítomnosti zdroje kva-
litních surovin v blízkosti lokali-
ty. Jsou-li zdroje kvalitní suroviny 
v blízkosti lokality, využívaný ex-
ploataèní areál je malý a nemù-
že být použit pro odhad velikosti 
komunitního areálu. Jsou-li zdroje 
kvalitních surovin na hranici ko-
munitního areálu, je možné s ním 
velikost exploataèního areálu zto-
tožnit. Hranici mùžeme identifi-
kovat ve chvíli, kdy se zdroj kva-
litní suroviny nachází za ní. V tu 
chvíli zaène narùstat podíl ménì 
kvalitních surovin z prostoru ex-
ploataèního areálu. Všechny tøi 
pøípady se projevují specifickými 
køivkami nárùstu podílu surovin. 
Detailní analýzu spektra surovin 
bude v budoucnu možno použít 
pro urèení velikosti komunitního 
areálu. Tato staś nechś je brána 
jako nástin problematiky. Navazu-
je na text publikovaný døíve (Šída – 
Vokounová Franzeová – Moravcová 
2012). Problematika je rozšíøena 
o období mladého paleolitu a dal-
ší srovnávací lokality.

Do problematiky exploataèních 
areálù vstupuje i další jev, tzv. vzdá-
lené zdroje surovin. Ty jsou pøí-
tomny ve velmi malých množstvích 
ve vìtšinì kolekcí a byly získávány 
z významnì vìtších vzdáleností než 

vìtšina ostatních surovin. Vzdálené 
zdroje surovin se pravdìpodobnì 
do kolekcí dostávaly formou dálko-
vých kontaktù (výmìna, komunika-
ce, speciální expedice za surovinou 
do spoleèného nadkomunitního 
zdroje).

1.2 Hlavní zdroje 
surovin Èech
Prostor èeské kotliny je na kvalitní 
zdroje štípatelné suroviny pomìr-
nì chudý. Dostupné zdroje jsou 
vìtšinou støední až špatné kvali-
ty a prostorovì omezené. V minu-
losti tato nevýhoda našeho území 
zpùsobovala loveckým komunitám 
jistì znaèné problémy. Díky tomu 
ale mùžeme velmi detailnì sledovat 
jejich pùvod. Obdobné studium je 
velmi obtížné pøedevším na sever 
od hranic Èech v prostoru ledovco-
vých morén. Detailní pøehled suro-
vin viz Pøichystal 2009, zde je nastí-
nìn pouze obecný pøehled.

Nejkvalitnìjší surovinou, která je 
v Èechách dostupná, jsou silicity 
glacigenních sedimentù. Ty nachá-
zíme v sedimentech morén a pøí-
ledovcových øek severnì od po-
hranièních hor (na èeském území 
Hrádecko a Frýdlantsko). Druhým 
zdrojem kvalitních silicitù je oblast 
Bavorska na jihozápad od èeských 
pohranièních hor. Odsud pochá-
zí plattensilex a rùzné varianty ro-
hovcù.

Nejkvalitnìjší pùvodem èeské suro-
viny nalezneme v severozápadních 
Èechách. Jedná se o nìkolik variet 
køemencù (Beèov, Skršín, Tušimice, 
Kamenná voda) a porcelanity. V ob-
lasti Èeského ráje se vyskytují lokál-
ní jaspisy a køídové køemence horší 
kvality. V pøilehlé podkrkonošské 
pánvi pak variety permských limno-
silicitù. Stejné limnosilicity permo-
karbonského stáøí nacházíme i na 
Plzeòsku a ve støedních Èechách. 
V Èeském krasu jsou to nekvalit-
ní rohovce a silicifikované bøidlice 
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siluru a devonu. A ve východních 
Èechách se pak objevují nekvalitní 
køídové rohovce typu Ústí nad Or-
licí a køídové spongolity.

Nejvìtší variabilitu surovin najde-
me v jižních Èechách, kde se mù-
žeme setkat s velkým množstvím 
lokálních variet opálù, køemencù 
a dalších hornin (napøíklad vlta-
víny). Zdroje jsou vìtšinou velmi 
malé, ale jednotlivé variety lze dob-
øe odlišit. Do Èech se dostávají ješ-
tì suroviny z jižní Moravy (rohovce 
typu Krumlovský les) a Èeskomo-
ravské vrchoviny (obr. 1).

1.3 Metody
Pro úèely naší práce používáme 
pouze makroskopické urèení dru-
hù surovin. Jeho nevýhodou je nižší 
pøesnost, výhodou je naopak mož-
nost zhodnotit rozsáhlé kolekce, 
které jsou potøebné pro popis ex-
ploataèních areálù. Tato práce je 
založena pøedevším na naší analýze 

rozsáhlých kolekcí; kde je to pro 
srovnání nutné, je doplnìna o vý-
sledky zveøejnìných analýz. Celko-
vì vycházíme ze surovinového urèe-
ní cca 25 000 artefaktù.

Pro definování exploataèních are-
álù sledujeme, z jaké vzdálenosti 
pochází 30, 60 a 90 % surovin ko-
lekce (obr. 2). Pro práci používáme 
kumulativní podíl množství suro-
vin (tab. 1), kde jsou suroviny se-
øazeny postupnì od nejbližších až 
k nejvzdálenìjším. Tyto hranice ne-
byly zvoleny náhodnì, vycházíme 
z toho, že popisujeme tøetiny hlavní 
èásti kolekce. Zbývajících deset pro-
cent pak obsáhne suroviny z nejvìt-
ších vzdáleností. Pokud se v kolekci 
objevují neurèené suroviny èi arte-
fakty s nejasným pùvodem, jsou vy-
louèeny z analýzy a soubor je pøepo-
èítán na 100 % (obvykle je procento 
neidentifikovaných surovin velmi 
malé – do 1 %, jen zøídka dosahuje 
5–10 %). Tvar nárùstu køivky vzdá-
lenosti, v závislosti na procentuální 

velikosti kolekce, používáme jako 
charakteristiku exploataèních are-
álù.

Køivku nárùstu mùžeme zobrazit 
v mapì jako kružnice se støedem 
v lokalitì zobrazující hlavní izoli-
nie. Pokud chybí izolinie 30 % nebo 
60 %, znamená to, že vzdálenost 
tìchto izolinií je stejná, jako nej-
bližší vyšší.

Pro naše úèely nerozlišujeme dù-
slednì suroviny lokální, støedních 
vzdáleností a dálkové. Pracujeme 
vždy s pøesnými vzdálenostmi a dù-
slednì používáme pouze termín lo-
kální, které definujeme jako surovi-
ny do vzdálenosti 10 km od lokality. 
Není cílem této práce øešit definici 
støedních a dálkových surovin.

2. Mladý paleolit
Exploataèní areály mladého paleoli-
tu budeme demonstrovat na nìko-
lika nejvìtších lokalitách (tab. 2). 
Pro bohunicien a auri gnacien je to 
Hradsko, publikované S. Venclem 
(1977), a Nesuchynì, publikova-
ná J. Fridrichem (1973). Gravettien 
budeme charakterizovat soubory 
z pražské oblasti a oblasti Lubné 
(Šída 2009; 2010). Magdalenien cha-
rakterizujeme pomocí nejvìtší èes-
ké lokality prozkoumané S. Venclem 
(1995).

V kolekci z Hradska (1888 artefak-
tù) nalezneme nìkolik skupin su-
rovin (Vencl 1977). V blízkém okolí 
lokality (do 10 km) mají pùvod èe-
dièe (28,3 %), køemen (0,5 %) a pa-
trnì také porcelanit (0,1 %), který 
èedièe na výchozech pronikajících 
køídovými sedimenty bìžnì dopro-
vází. Ze vzdálenosti okolo 60 km 
pocházejí severoèeské køemence 

surovina Vzdálenost 

v km

% % kumulativní % kumulativní 

pøepoèítané

izolinie

lokální 10 13,4 13,4 14,4

Èeský ráj 60 5,9 19,3 20,7

severozápadní Èechy 65 34,1 53,4 57,4 30 %

SGS 70 38,2 91,6 98,4 90 %

jižní Èechy 120 0,6 92,2 99

rohovce typu Krumlovský les 190 0,6 92,8 99,7

bavorské rohovce 250 0,3 93,1 100

neurèeno ? 6,9

 Tab. 1 Ukázka postupu práce se souborem (Kozly, mezolit). V prvním sloupci jsou jednotlivé suroviny zastoupe-
né v kolekci, v druhém a tøetím pak vzdálenost jejich zdroje od lokality (suroviny jsou srovnány podle vzdálenosti od 
zdroje) a jejich procentuální èetnost. V dalším sloupci jsou procentuální hodnoty kumulativnì naètené. V následují-
cím sloupci jsou hodnoty pøepoèítané na 100 % po vyøazení nedeterminovaných surovin. Poslední sloupec zobrazuje 
polohu izolinií 30, 60 a 90 %. Z prostorových dùvodù nebudeme tyto tabulky pro všechny lokality prezentovat.

lokalita Vzdálenost v km

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120 130 140 >150

Hradsko 29,6 35,9 100

Nesuchynì XVI 6,8 7,9 100

Jenerálka 1,6 2,4 2,6 100

Øevnice 0,6 0,7 1,2 2 97,3 100

Lubná I 0,2 99,8 100

Lubná II 2,4 2,9 100

Hostim 5,2 99,9 100

 Tab. 2 Mladý paleolit. Tabulka procentuálního nárùstu složení kolekcí vybraných mladopaleolitických lokalit Èech v závislosti na vzdále-
nosti od lokality. Zvýraznìné vzdálenosti izolinií.



1916 /2014   ŽIVÁ ARCHEOLOGIE – REA  

TÉMA ARCHEOLOGIE VYUŽÍVÁNÍ ZDROJÙ

(typ Beèov, Skršín a neurèený), 
které tvoøí 6,2 % kolekce. Z Èeské-
ho ráje ze vzdálenosti 70 km patr-
nì pochází jaspis (0,5 %). Zbývají-
cí èást kolekce kromì neurèených 
surovin, tvoøí silicity glacigenních 
sedimentù (62,2 %), jejichž zdroj je 
minimálnì ze vzdálenosti 70 km. 
Neurèeny zùstaly 2,2 % kolekce. 
Izolinie 30 % probíhá ve vzdálenos-
ti 60 km od lokality, izolinie 60 % 
a 90 % pak ve vzdálenosti 70 km 
(obr. 3).

V kolekci z Nesuchynì XVI (89 ar-
tefaktù) nalezneme tøi skupiny su-
rovin (Fridrich 1973). Mezi místní 
suroviny (do 10 km) patøí køemen 
(1,1 %) a neurèený rohovec (5,6 %). 
Ze vzdálenosti 40 km pochází køe-
menec typu Beèov (1,1 %). Zbytek 
kolekce je vyroben ze silicitù glaci-
genních sedimentù (91,8 %), které 
mají pùvod ve vzdálenosti 120 km. 
Neurèeny zùstaly 0,4 % kolekce. 
Izolinie 30, 60 i 90 % probíhá ve 
vzdálenosti 120 km.

V Jenerálce (912 artefaktù; Šída 
2009) tvoøí místní (do 10 km) suro-
viny 1,6 % (køemen, køemenec, kre-
vel a bøidlice). Ve vzdálenosti 70 km 
mají pùvod køemence severozápad-
ních Èech (typ Beèov, Skršín a Tu-
šimice) a porcelanit (celkem 0,8 %). 
Z Èeského ráje (vzdálenost 80 km) 
pochází metabazit typu Jizerské 
hory a jaspis (0,2 %). Zbývající èást 
kolekce je tvoøena silicity glacigen-
ních sedimentù (97 %) ze vzdále-
nosti minimálnì 100 km. Izolinie 
30, 60 i 90 % probíhá ve vzdálenos-
ti 100 km.

V Øevnicích (3460 artefaktù; Šída 
2009; 2010) tvoøí místní (do 10 km) 
suroviny celkem 0,6 % (pestrá smì-
sice terasového materiálu a okol-
ních ordovických sedimentù). Ve 
vzdálenosti 70 km mají pùvod køe-
mence severozápadních Èech (typ 
Skršín a Tušimice, celkem 0,1 %). 
Z Kutnohorska ze vzdálenosti 
80 km pochází 0,5 % kolekce (køe-
mièité zvìtraliny hadcù). Z Èeské-
ho ráje (vzdálenost 100 km) po-
chází chalcedon a snad paleoryolit 
(0,8 %). Nejvìtší èást kolekce tvo-
øí silicity glacigenních sedimentù 
(95,3 %), které pocházejí ze vzdá-
lenosti 120 km. Zbývající 2,4 % ko-
lekce tvoøí spongolity východních 
Èech ze vzdálenosti 135 km. Neur-
èeny zùstaly 0,3 % kolekce. Izolinie 
30, 60 i 90 % probíhá ve vzdálenosti 
120 km (obì naposledy uvedené lo-
kality obr. 4).

V Lubné I (424 artefaktù; Šída 2009) 
jsou zastoupeny køemence severo-
západních Èech (Tušimice, 0,2 %) 
ze vzdálenosti 40 km. Nejvìtší èást 
kolekce tvoøí silicity glacigenních 
sedimentù ze vzdálenosti 120 km, 
tvoøící 97,6 % kolekce. Ze vzdále-
nosti 200 km pochází bavorský 
plattensilex, který tvoøí 0,5 % ko-
lekce. Neurèeno zùstalo 1,7 % ko-
lekce. Izolinie 30, 60 i 90 % probíhá 
ve vzdálenosti 120 km.

V Lubné II (954 artefaktù; Šída 
2009) jsou 2,4 % zastoupeny míst-
ní (do 10 km) suroviny (køemen, 
bøidlice, pískovec, krevel). Ze vzdá-
lenosti 25 km pocházejí suroviny 
z teras Berounky (lydit, køemenec, 

 Obr. 1 Hlavní zdroje surovin Èech.

 Obr. 2 Zpùsob zobrazení pùvodu surovin.

 Obr. 3 Hradsko. Mladopaleolitická lokalita v blízkosti hlavního 
zdroje suroviny.

 Obr. 4 Gravettské lokality pražské oblasti. Typický exploataèní 
areál mladého paleolitu.
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100 km

100 km
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diabaz, 0,5 %). Zbývající èást kolek-
ce je tvoøena silicity glacigenních 
sedimentù (97 %) ze vzdálenosti 
120 km. Neurèena zùstala 0,1 % ko-
lekce. Izolinie 30, 60 i 90 % probíhá 
ve vzdálenosti 120 km.

Poslední srovnávanou lokalitou 
mladého paleolitu je Hostim, zkou-
maná S. Venclem (16 528 artefaktù; 
Vencl 1995). Zde tvoøí místní (do 
10 km) suroviny 5,2 % (køemenec, 
rohovec typu Èeský kras a silicifi-
kovaná bøidlice liteòského souvrs-
tví). Vìtšinu (94,4 %) kolekce zastu-
pují silicity glacigenních sedimentù 
ze vzdálenosti 120 km. Z dvouset-
kilometrové vzdálenosti pocháze-
jí radiolarity, zastoupené pouhou 
0,1 %. Neurèeny zùstaly 0,3 % ko-
lekce. Izolinie 30, 60 i 90 % probíhá 
ve vzdálenosti 120 km.

3. Pozdní paleolit
Exploataèní areály pozdního pa-
leolitu budeme demonstrovat 
na nìkolika lokalitách tvoøících 
transekt od severu k jihu (tab. 
3). V Èeském ráji jsou to Hlava-
tá skála u Štìpánovic (soubor ale 
vykazuje mezolitickou pøímìs, viz 
Šída – Prostøedník 2006) a Dalimìøi-
ce (Šída 2004). Dále smìrem k jihu 
ve støedních Èechách leží lokali-
ta Mladá Boleslav (Šída – Prostøed-
ník 2003), Praha-Malešice (Vencl – 
Motyl 1998) a Kvíc (Benková 2003). 
Na jihu v pøedhùøí Šumavy leží na 
horní Otavì lokality Malé Hydèice 
1, 2, 4 a 6 a Žichovice 6 (Šída et al. 

2011). V samotném jádru Šuma-
vy pak Pernek 3 (Šída – Fröhlich – 
Chvojka 2008).

V kolekci z Hlavaté skály u Štì-
pánovic (Šída – Prostøedník 2006), 
která byla získána na poèátku 20. 
století, se nachází pozdnì paleoli-
tická složka smíšená s mezolitic-
kými artefakty ze svrchních vrstev 
(184 artefaktù). Lokální suroviny 
(do 10 km, jaspis, achát, chalce-
don, køemen a další) tvoøí 21,1 %. 
Ze vzdálenosti 20 km pochází 
17,8 % kolekce (limnosilicity pod-
krkonošské pánve). Ve vzdálenos-
ti 50 km mají pùvod silicity glaci-
genních sedimentù tvoøící více jak 
polovinu (56,8 %) celé kolekce. Su-
roviny severozápadních Èech tvo-
øí pouze 2,1 % kolekce (køemenec 
typu Skršín pochází ze vzdálenos-
ti 110 km, køemenec typu Tušimi-
ce ze vzdálenosti 130 km). Pouze 
1,2 % kolekce zùstaly surovinovì 
neurèeny. Místní kozákovské suro-
viny náležejí pøevážnì mezolitické 
složce kolekce, takže skuteèné za-
stoupení surovin z vìtších vzdá-
leností bude v pozdním paleolitu 
vyšší. Izolinie 30 % leží ve vzdále-
nosti 20 km, izolinie 60 a 90 % se 
nacházejí ve vzdálenosti 50 km.

V kolekci z Dalimìøic (106 arte-
faktù; Šída 2004) tvoøí místní (do 
10 km) suroviny 14,2 % kolekce (jas-
pisy, acháty, chalcedon z Kozákova 
a suroviny z teras øeky Jizery). Ze 
vzdálenosti 20 km pocházejí limno-
silicity podkrkonošské pánve (1,9 % 

lokalita Vzdálenost v km

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120 130 140 – 185 190 200 230 260

Hlavatá skála 22,4 40,4 97,9 98,4 100

Dalimìøice 14,2 16,1 99,1 100

Mladá Boleslav 5 10 100

Malešice 6,9 9,7 100

Kvíc 41,8 49,5 100

Malé Hydèice 1 2 80,4 81,4 90,2 100

Malé Hydèice 2 4 88 94 100

Malé Hydèice 4 2,9 82,9 100

Malé Hydèice 6 82 97 100

Žichovice 6 87,9 89 100

Pernek 3 8,7 34,8 52,2 54,3 56,5 100

 Tab. 3 Pozdní paleolit. Tabulka procentuálního nárùstu složení kolekcí vybraných pozdnì paleolitických lokalit Èech v závislosti na vzdálenosti od lokality. Zvý-
raznìné vzdálenosti izolinií.

 Obr. 5 Pozdní paleolit Èeského ráje. Exploataèní areál v blízkos-
ti hlavního zdroje surovin.

 Obr. 6 Kvíc. Typický exploataèní areál pozdního paleolitu.
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kolekce). Vìtšina kolekce (83 %) 
byla vyrobena ze silicitù glacigen-
ních sedimentù získávaných ve 
vzdálenosti minimálnì 40 km. Ze 
vzdálenosti 100 km pocházejí ar-
tefakty z køemence typu Skršín ze 
severozápadních Èech (0,9 %). Izo-
linie 30, 60 i 90 % leží ve vzdálenos-
ti 40 km.

V Èeském ráji se nachází lokalita 
Babí pec, která byla poprvé zkou-
mána v roce 1936. V kolekci jsou 
patrné známky pozdnì paleolitické 
pøítomnosti lidí, což potvrzuje i ra-
diokarbonové datování. V kolekci 
se nacházejí, vedle dalších, i bavor-
ský plattensilex pocházející ze vzdá-
lenosti 350 km (všechny lokality viz 
obr. 5).

Kolekce z Mladé Boleslavi (20 arte-
faktù; Prostøedník – Šída 2003) je pøe-
vážnì tvoøena silicity glacigenních 
sedimentù (90 %) ze vzdálenosti 
50 km. Místní (do 10 km) suroviny 
jsou zastoupeny okrajovì (5 %, slí-
novec). Zbývajících 5 % kolekce po-
chází z 30 km vzdáleného Kozáko-
va (achát). Izolinie 30, 60 i 90 % leží 
ve vzdálenosti 50 km.

V Praze-Malešicích (97 artefaktù; 
Vencl – Motyl 1998) jsou lokální su-
roviny (do 10 km) zastoupeny 5,2 % 
(køemen, køemenec). Ze vzdálenos-
ti 70 km pocházejí suroviny seve-
rozápadních Èech (køemence typu 
Beèov, Skršín a Tušimice; 7,2 %). 
Ostatní artefakty, jejichž surovi-
nu byli autoøi schopni urèit, byly 
vyrobeny ze silicitù glacigenních 
sedimentù (67 %). Jejich zdroje se 
nacházejí ve vzdálenosti 100 km 
od lokality. Celkem 25,8 % kolek-
ce zùstalo neurèeno. Izolinie 30, 60 
i 90 % leží ve vzdálenosti 100 km.

Støedoèeská Kvíc (9973 artefak-
tù; Benková 2003) je více závislá na 
místních surovinách. Ze vzdálenos-
ti menší než 10 km pochází 41 % 
kolekce (místní køemence a rohov-
ce èi limnosilicity). Ze vzdálenosti 
40 km pocházejí porcelanity seve-
rozápadních Èech (7,5 % kolekce). 
Ostatní artefakty byly vyrobeny 
ze silicitù glacigenních sedimen-
tù (50 %) pùvodem ze vzdálenosti 
100 km. Neurèeno zùstalo 1,5 % ko-
lekce. Izolinie 30, 60 i 90 % leží ve 
vzdálenosti 100 km (obr. 6).

V kolekci z Malých Hydèic 1 (102 
artefaktù; Šída et al. 2011) tvoøí 

lokální suroviny (do 10 km) pouze 
2 % kolekce. Ze vzdálenosti 80 km 
pocházejí bavorské jurské rohov-
ce (74,5 % kolekce) a suroviny již-
ních Èech (opály, køemence; 3,9 % 
kolekce). Køemenec typu Tušimice 
byl získáván ze vzdálenosti 125 km 
a tvoøí 1 % kolekce. Bavorský plat-
tensilex ze vzdálenosti 140 km 
tvoøí 8,8 % kolekce. Silicity glaci-
genních sedimentù mající pùvod 
ve vzdálenosti 230 km pak tvoøí 
celkem 9,8 % kolekce. Izolinie 30 
a 60 % leží ve vzdálenosti 80 km, 
izolinie 90 % leží ve vzdálenosti 
140 km.

V kolekci z Malých Hydèic 2 (50 
artefaktù; Šída et al. 2011) tvoøí lo-
kální suroviny (do 10 km) pouze 
4 % kolekce. Ze vzdálenosti 80 km 
pocházejí bavorské jurské rohovce 
(82 % kolekce) a suroviny jižních 
Èech (opály, køemence; 2 % kolek-
ce). Silicity glacigenních sedimentù 
pocházející ze vzdálenosti 230 km 
tvoøí celkem 6 % kolekce. Izolinie 
30 a 60 % leží ve vzdálenosti 80 km, 
izolinie 90 % leží ve vzdálenosti 
140 km.

V kolekci z Malých Hydèic 4 (35 ar-
tefaktù; Šída et al. 2011) tvoøí lokál-
ní suroviny (do 10 km) pouze 2,9 % 
kolekce. Ze vzdálenosti 80 km po-
cházejí bavorské jurské rohovce 
(74,3 % kolekce) a suroviny jižních 
Èech (opály, køemence; 5,7 % kolek-
ce). Bavorský plattensilex ze vzdále-
nosti 140 km tvoøí 17,1 % kolekce. 
Izolinie 30 a 60 % leží ve vzdálenos-
ti 80 km, izolinie 90 % leží ve vzdá-
lenosti 140 km.

V kolekci z Malých Hydèic 6 (35 ar-
tefaktù; Šída et al. 2011) nejsou lo-
kální suroviny (do 10 km) vùbec 
pøítomny. Ze vzdálenosti 80 km 
pocházejí bavorské jurské rohovce 
(76 % kolekce) a suroviny jižních 
Èech (opály, køemence; 6 % kolek-
ce). Bavorský plattensilex ze vzdá-
lenosti 140 km tvoøí 15 % kolek-
ce. Silicity glacigenních sedimentù 
pocházející ze vzdálenosti 230 km 
tvoøí celkem 3 % kolekce. Izolinie 
30 a 60 % leží ve vzdálenosti 80 km, 
izolinie 90 % leží ve vzdálenosti 
140 km.

V kolekci z Žichovic 6 (87 artefaktù; 
Šída et al. 2011) také nejsou lokální 
suroviny (do 10 km) pøítomny. Ze 
vzdálenosti 80 km pocházejí bavor-
ské jurské rohovce (84,6 % kolekce) 

 Obr. 7 Pernek. Extrémní exploataèní 
areál pozdního paleolitu v oblasti bez zdro-
jù surovin.

a suroviny jižních Èech (opály, køe-
mence; 3,3 % kolekce). Rohovec 
typu Krumlovský les je pùvodem 
ze vzdálenosti 200 km a tvoøí 1,1 % 
kolekce. Silicity glacigenních sedi-
mentù pocházející ze vzdálenosti 
230 km tvoøí celkem 11 % kolekce. 
Izolinie 30 a 60 % leží ve vzdálenos-
ti 80 km, izolinie 90 % leží ve vzdá-
lenosti 230 km.

V kolekci z Perneku 3 (50 artefaktù; 
Šída – Fröhlich – Chvojka 2008) tvo-
øí lokální suroviny (do 10 km) 8 % 
kolekce. Jihoèeské suroviny (opály, 
køemence) se na nalezištì dostávaly 
ze vzdálenosti 60 km a tvoøí 24 % 
kolekce. Ze vzdálenosti 70 km po-
cházejí bavorské jurské rohovce 
(16 % kolekce). Køemence typu Skr-
šín a Tušimice pocházejí ze vzdá-
lenosti 185 a 190 km a tvoøí 2 % 
kolekce. Silicity glacigenních sedi-
mentù pocházející ze vzdálenosti 
260 km tvoøí celkem 40 % kolekce. 
Celkem 8 % kolekce zùstalo neurèe-
no. Izolinie 30 % leží ve vzdálenosti 
60 km, a izolinie 60 % a 90 % leží ve 
vzdálenosti 260 km (obr. 7).

4. Mezolit
Exploataèní areály mezolitu bude-
me stejnì jako v pøípadì pozdního 
paleolitu demonstrovat na nìkoli-
ka lokalitách tvoøících transekt od 

100 km



22 ŽIVÁ ARCHEOLOGIE – REA   16/2014

TÉMAARCHEOLOGIE VYUŽÍVÁNÍ ZDROJÙ

severu k jihu (tab. 4). V Èeském ráji 
jsou to Babí pec, Kristova jeskynì 
a Hlavatá skála u Borku (nepubli-
kováno, základní informace v Pro-
støedník – Šída 2010). Na Mìlnic-
ku prezentujeme lokality Hoøín 3 
(Sklenáø 2000) a Kozly, v Èeském 
krasu pak Radotín a Hostim (obojí 
Vencl 1970). Na jihu v pøedhùøí Šu-
mavy leží na horní Otavì lokalita 
Týnec 3 (Šída et al. 2011). V samot-
ném jádru Šumavy pak Pernek 1 a 4 
(Šída – Fröhlich – Chvojka 2008).

V kolekci z Babí pece (revizní vý-
zkum mezolitického souvrství, 
332 artefaktù) tvoøí lokální (do 
10 km) suroviny 57,2 % kolekce 
(kozákovské jaspisy, acháty a chal-
cedon, suroviny teras Jizery, lim-
nosilicity podkrkonošské pánve). 
Ze vzdálenosti 40 km pocházejí si-
licity glacigenních sedimentù, kte-
ré tvoøí 41,9 % kolekce. Neurèeno 
zùstalo 0,6 % kolekce. Izolinie 30 % 
probíhá ve vzdálenosti 10 km, izo-
linie 60 a 90 % pak ve vzdálenosti 
40 km.

V kolekci z Kristovy jeskynì (539 
artefaktù) tvoøí lokální (do 10 km) 
suroviny celkem 22,9 % kolekce 
(køemence, suroviny terasy Jizery, 
kozákovské jaspisy, acháty a chalce-
don). Ze vzdálenosti 20 km pochází 
4,3 % kolekce (limnosilicity podkr-
konošské pánve). Silicity glacigen-
ních sedimentù, které tvoøí 71,7 %, 
pocházejí ze vzdálenosti 40 km. Tu-
šimický kvarcit se nachází 135 km 
daleko a tvoøí pouhé 0,4 % kolek-
ce. Neurèeno zùstalo 0,7 % kolekce. 
Izolinie 30, 60 i 90 % probíhají ve 
vzdálenosti 40 km.

V kolekci z revizního výzkumu Hla-
vaté skály u Borku (82 artefaktù) 
tvoøí lokální (do 10 km) suroviny 
celkem 64,6 % kolekce (kozákov-
ské jaspisy, acháty a chalcedony, 
suroviny teras Jizery a místní èedi-
èe). Ze vzdálenosti 20 km pochá-
zejí limnosilicity podkrkonošské 
pánve (17,7 % kolekce). Ze vzdále-
nosti 50 km pak pocházejí silici-
ty glacigenních sedimentù (také 
17,7 % kolekce). Izolinie 30 % pro-
bíhá ve vzdálenosti 10 km, izolinie 
60 a 90 % pak ve vzdálenosti 50 km 
(vše obr. 8).

Ve støedoèeském Hoøínu 3 (2701 
artefaktù; Sklenáø 2000) tvoøí míst-
ní (do 10 km) suroviny 15,5 % ko-
lekce. Ze vzdálenosti 60 km po-
chází 26,7 % kolekce (køemence 
severozápadních Èech a suroviny 
Èeského ráje a Podkrkonoší). Ze 
vzdálenosti 70 km pocházejí sili-
city glacigenních sedimentù, které 
tvoøí 40,7 % kolekce. Ve vzdálenos-
ti 120 km má pùvod východoèes-
ký spongolit tvoøící 0,1 % kolekce. 
Ze dvousetkilometrové vzdálenos-
ti pocházejí jihomoravské rohovce 
(0,8 % kolekce) a z tøísetkilometro-
vé vzdálenosti pak radiolarit z mo-
ravskoslovenského pomezí (0,7 % 
kolekce). Neur èené suroviny tvoøí 
15,5 % kolekce. Izolinie 30 % probí-
há ve vzdálenosti 60 km, izolinie 60 
a 90 % pak ve vzdálenosti 70 km.

V blízkých Kozlech (1231 artefak-
tù) tvoøí místní (do 10 km) surovi-
ny 13,4 % kolekce. Ze vzdálenosti 
60 km pochází 5,9 % kolekce (suro-
viny Èeského ráje a Podkrkonoší). Ve 
vzdálenosti 65 km má pùvod 34,1 % 

lokalita Vzdálenost v km

10 20 30 40 50 60 65 70 80 90 100 110 120 130 140 >150

Babí pec 57,7 100

Kristova jeskynì 23,1 27,4 99,6 100

Hlavatá skála 64,6 82,3 100

Hoøín 3 18,3 49,9 98,1 98,2 100

Kozly 14,4 20,7 57,4 98,4 99 100

Radotín 73,7 88,1 99,1 100

Hostim 70,6 82,3 100

Týnec 3 100

Pernek 1 a 4 1,4 13 97,1 98,1 100

 Tab. 4 Mezolit. Tabulka procentuálního nárùstu složení kolekcí vybraných mezolitických lokalit Èech v závislosti na vzdálenosti od lokality. 
Zvýraznìné vzdálenosti izolinií.

 Obr. 8 Mezolit Èeského ráje. Exploataèní areál v blízkosti hlav-
ního zdroje surovin.

 Obr. 9 Kozly. Typický exploataèní areál mezolitu.
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kolekce (suroviny severozápadních 
Èech). Ze vzdálenosti 70 km byly 
donášeny silicity glacigenních sedi-
mentù, které tvoøí 38,2 % kolekce. Ze 
vzdálenosti 120 km byly transporto-
vány jihoèeské opály tvoøící 0,6 % 
kolekce. Ze vzdálenosti 190 km po-
cházejí rohovce typu Krumlovský 
les (0,6 % kolekce) a ze vzdálenos-
ti 250 km byly získávány bavorské 
plattensilexy (0,3 % kolekce). Ne-
urèené suroviny tvoøí 6,9 % kolekce. 
Izolinie 30 % probíhá ve vzdálenos-
ti 65 km, izolinie 60 a 90 % pak ve 
vzdálenosti 70 km (obr. 9).

V kolekci z Radotína (352 artefaktù; 
Vencl 1970) tvoøí místní (do 10 km) 
suroviny 72,5 % kolekce (rohovce 
typu Èeský kras, silicifikované bøid-
lice liteòského souvrství, køemence). 
Ze vzdálenosti 80 km pocházejí køe-
mence severozápadních Èech (14,2 % 
kolekce). Silicity glacigenních sedi-
mentù byly transportovány ze vzdá-
lenosti 110 km a tvoøí 10,8 % kolek-
ce. Celkem 0,9 % kolekce je vyrobeno 
z bavorských rohovcù ze vzdálenosti 
200 km. Neurèeno zùstalo 1,6 % ko-
lekce. Izolinie 30 a 60 % probíhají ve 
vzdálenosti 10 km, izolinie 90 % pak 
ve vzdálenosti 110 km.

V kolekci z blízké Hostimi (154 ar-
tefaktù; Vencl 1970) tvoøí místní (do 
10 km) suroviny 63,7 % kolekce (ro-
hovce typu Èeský kras, silicifiko-
vané bøidlice liteòského souvrství, 
køemence). Ze vzdálenosti 65 km 
pocházejí køemence severozápad-
ních Èech (10,5 % kolekce). Silicity 
glacigenních sedimentù byly získá-
vány ze vzdálenosti 110 km a tvo-
øí 16 % kolekce. Neurèeno zùstalo 
9,8 % kolekce. Izolinie 30 a 60 % 
probíhají ve vzdálenosti 10 km, 
izolinie 90 % pak ve vzdálenosti 
110 km (obr. 10).

V kolekci ze západoèeského Týnce 3 
(36 artefaktù; Šída et al. 2011) nejsou 
pøítomny žádné lokální (do 10 km) 
suroviny. Vìtšina kolekce byla vyro-
bena z bavorských jurských rohov-
cù (94 % kolekce) pocházejících ze 
vzdálenosti 80 km. Ze stejné vzdá-
lenosti byly získávány i jihoèeské 
suroviny (opály a køemence, 3 % 
kolekce) a suroviny plzeòské pánve 
(limnosilicity, 3 % kolekce). Izolinie 
30, 60 i 90 % probíhají ve vzdále-
nosti 80 km.

V kolekcích z lokalit Pernek 1 
a 4 (230 artefaktù; Šída – Fröhlich 

– Chvojka 2008) tvoøí lokální (do 
10 km) suroviny 1,4 % kolekce. Ji-
hoèeské suroviny (opály, køemence) 
pocházející ze vzdálenosti 60 km 
tvoøí 11,6 % kolekce. Nejvíce zastou-
penou surovinou jsou bavorské jur-
ské rohovce ze vzdálenosti 70 km, 
které tvoøí 84,1 % celé kolekce. Z pl-
zeòské pánve (vzdálenost 120 km) 
bylo získáno 1 % kolekce a zbývají-
cích 1,9 % kolekce tvoøí silicity gla-
cigenních sedimentù ze vzdálenosti 
260 km. Izolinie 30, 60 i 90 % probí-
hají ve vzdálenosti 70 km (obr. 11).

5. Závìr
Z tabulek 2 až 4 mùžeme odvo-
dit velikosti exploataèních areálù 
a v nìkterých pøípadech také veli-
kost komunitních areálù. V mla-
dém paleolitu je situace u lokalit 
všech hlavních kultur v podstatì 
totožná. Bohunické a aurignacké 
Hradsko má izolinii 30 % ve vzdá-
lenosti 60 km, izolinii 90 % ve vzdá-
lenosti 70 km, což je také vzdále-
nost k hlavnímu zdroji suroviny 
– silicitùm glacigenních sedimen-
tù. V Hradsku tato vzdálenost od-
povídá velikosti exploataèního 
areálu, ale ne komunitního, který 
mohl být vìtší (obr. 3). V aurignac-
ké Nesuchyni je situace jednodušší. 
Na kompozici surovin je definová-
na jediná izolinie 90 %, která leží ve 
vzdálenosti 120 km (opìt odpovídá 
vzdálenosti k hlavnímu zdroji su-
roviny – silicitùm gacigenních se-
dimentù). Naprosto stejná situace 
je i na gravettských lokalitách v ob-
lasti Prahy a Rakovníka, a dokonce 
i na magdalénské Hostimi. Hlavní 
surovinou jsou pro všechna obdo-
bí mladého paleolitu silicity glaci-
genních sedimentù. Zdá se tak, že 
typický exploataèní areál mladého 
paleolitu v oblastech bez kvalit-
ních surovin má polomìr vìtší než 
100 km a patrnì se mùže krýt s veli-
kostí komunitního areálu (obr. 4).

V transektu od severu k jihu mù-
žeme pozorovat, jak se v pozdním 
paleolitu promìòuje využívání su-
rovin (tedy od zdrojù kvalitních 
silicitù glacigenních na severu ke 
stejnì kvalitním zdrojùm bavor-
ských rohovcù na jihu). V Èeském 
ráji se nachází izolinie 90 % ve vzdá-
lenosti 40 km od lokalit (obr. 5). 
Vzdálenost izolinie se postupnì 
smìrem k jihu zvyšuje, takže u lo-
kality Praha-Malešice již dosahuje 
100 km (jak se zvyšuje vzdálenost 

 Obr. 10 Hostim. Extrémní exploataèní areál v oblasti bez zdrojù 
kvalitních surovin.

 Obr. 11 Pernek. Typický mezolitický exploataèní areál využívající 
zdrojù silicitù v Bavorsku.

od zdroje). V Kvíci se projevují míst-
ní suroviny permokarbonské pán-
ve, takže izolinie 30 % leží nedaleko 
od nalezištì (obr. 6). Izolinie 90 % 
probíhá ve vzdálenosti 100 km. 
Naprosto extrémní hodnoty polo-
mìrù areálù mají lokality v oblasti 
Šumavy, kde se žádné kvalitní su-
roviny v celé širší oblasti nenachá-
zejí. V oblasti horního toku Ota-
vy je z izolinie 60 % ve vzdálenosti 
70 až 80 km (suroviny horší kvali-
ty z jižních Èech a Plzeòska), izo-
linie 90 % pak leží až ve vzdálenos-
ti 140–230 km. V tomto ohledu je 
nejextrémnìjší lokalitou Pernek 3: 
izolinie 30 % leží ve vzdálenosti 
70 km a izolinie 90 % ve vzdálenos-
ti 260 km (obr. 7).

100 km

100 km
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Hlavními surovinami pro období 
pozdního paleolitu jsou bavorské 
rohovce, plattensilex a silicity gla-
cigenních sedimentù. Velikost ex-
ploataèního areálu je, stejnì jako 
v mladém paleolitu, znaèná. Dosa-
huje polomìru 100 km i více, v ex-
trémních pøípadech až 200 km. 
Tyto hodnoty mohou odpovídat 
velikosti komunitního areálu.

Lidé pozdního paleolitu dokáza-
li využívat suroviny z extrémních 
vzdáleností. V prostoru, kde se na-
cházejí lokální suroviny horší kvali-
ty, jsou tyto využívány, až pokud je 
hlavní zdroj dále než 100 km. Tam 
kde lokální suroviny nejsou vùbec, 
jsou využívány kvalitní zdroje ze 
vzdálenosti nìkolika set kilome-
trù. V blízkosti zdrojù kvalitních 
surovin samozøejmì dominují tyto 
zdroje a lokální zdroje horší kvali-
ty jsou využívány pouze v omezené 
míøe.

Stejnì jako u období pozdního pa-
leolitu mùžeme pozorovat chování 
lovcù a sbìraèù v mezolitu. V Èes-
kém ráji leží izolinie 30 % obvyk-
le v tìsné blízkosti lokality. Izoli-
nie 90 % se nachází ve vzdálenosti 
40 km. Využívány byly silicity gla-
cigenních sedimentù a místní suro-
viny z Kozákova a podkrkonošské 
pánve (obr. 8).

Lokality ležící u Labe (Hoøín 3 
a Kozly) mají izolinie 30 % ve vzdá-
lenosti 65 km a izolinie 90 % ve 
vzdálenosti 70 km od lokalit. Vyu-
žívány byly hlavnì silicity glacigen-
ních sedimentù a køemence severo-
západních Èech (obr. 9).

Místní suroviny nízké kvality do-
minují v Praze-Radotínì i v Hosti-
mi. Izolinie 60 % se nachází v tìsné 
blízkosti nalezišś. Izolinie 90 % leží 
ve vzdálenosti 110 km (obr. 10). 
V této oblasti se patrnì dostává-
me k limitní vzdálenosti od zdro-
jù kvalitních surovin. Jejich získá-
ní ze vzdálenosti vìtší než 100 km 
již patrnì bylo natolik obtížné, že 
bylo nutné využívat velmi nekvalit-
ní místní rohovce z Èeského krasu. 
Oblast Šumavy je již opìt v dosa-
hu kvalitní suroviny. Jak v povodí 
horní Otavy, tak v centru Šumavy 
na lokalitì Pernek 1 a 4 leží izoli-
nie 90 % ve vzdálenosti 70 až 80 km 
(obr. 11). Hlavním surovinovým 
zdrojem jsou bavorské jurské ro-
hovce.

Hlavními zdroji surovin pro obdo-
bí mezolitu byly suroviny ze støed-
ních a malých vzdáleností. Exploa-
taèní areál má vìtšinou polomìr 70 
až 80 km (tato vzdálenost vždy od-
povídá maximální vzdálenosti izo-
linie 60 %, a ve vìtšinì pøípadù také 
izolinie 90 %). Tam, kde kvalitní su-
roviny leží mimo tuto vzdálenost, 
jsou ve vìtší míøe využívány lokál-
ní suroviny (v nìkterých pøípadech 
i velmi špatné kvality). Špatná kva-
lita místních surovin je kompenzo-
vána urèitým objemem kvalitních 
surovin z vìtší vzdálenosti.

Dálkové suroviny, které se v mezo-
litických kolekcích vyskytují v ome-
zeném množství, mohou ukazovat 
na smìry dálkových kontaktù (v na-
šem pøípadì pøedevším na Mora-
vu). Polomìr 70–80 km mùže být 
s pomìrnì znaènou jistotou pova-
žován za velikost komunitního are-
álu mezolitu.

Velikosti exploataèních areálù se vý-
znamnì odlišují v závislosti na po-
loze lokalit vùèi zdrojùm kvalitní 
suroviny. Lokality ležící ve vìtších 
vzdálenostech od hlavních zdrojù 
ukazují urèité zákonitosti velikos-
tí exploataèních areálù, které podle 
našeho názoru mohou odrážet ve-
likosti komunitních areálù (ty de-
finují oblast nutnou k uživení jed-
né lovecko-sbìraèské skupiny a tím 
nepøímo také hustotu obyvatel). 
V mladém paleolitu jsou areály vel-
ké (polomìr vìtší než 100 kilome-
trù). Stejná situace je i v pozdním 
paleolitu, kde se navíc ukazují na-
prosto extrémní pøípady s polomì-
rem velikosti areálu až 260 km. Are-
ály mezolitu jsou naopak menší, 
jejich polomìr je okolo 70 až 80 km. 
Tato promìna podle všeho odráží 
odlišnou lovecko-sbìraèskou stra-
tegii související s odlišnými ekosys-
témy pleistocénu a holocénu. Ne-
pøímým dùsledkem tohoto zjištìní 
je i fakt, že soubory rùzných stáøí 
vykazují odlišné surovinové slože-
ní, a to mùžeme tedy použít jako 
nepøímý datovací nástroj.

Použitá literatura
Benková, I. 2003: Epimagdalénská stanice 
v Kvíci u Slaného, Archeologie ve støedních 
Èechách 7, 33–72.
Fridrich, J. 1973: Poèátky mladopaleolitického 
osídlení Èech, Archeologické rozhledy 25/4, 
392–442.
Prostøedník, J. – Šída, P. 2010: Nejstarší dìjiny 
Èeského ráje a horního Pojizeøí. Turnov.

Pøichystal, A. 2009: Kamenné suroviny 
v pravìku východní èásti støední Evropy. Brno.
Sklenáø, K. 2000: Hoøín III. Mesolithische 
und hallstattzeitliche Siedlung. Fontes 
Archaeologici Pragenses 24. Praha.
Prostøedník, J. – Šída, P. 2003: Mladá Boleslav 
èp. 101 – stratigrafie sondy 21/93, Archeologie 
ve støedních Èechách 7, 175–198.
Šída, P. 2004: Pozdnì paleolitická industrie 
z hradištì u Dolánek, k. ú. Dalimìøice 
(okr. Semily), Archeologie ve støedních 
Èechách 8, 77–102.
Šída, P. (ed.) 2009: The Gravettian of 
Bohemia, Dolnovìstonické studie 17. Brno.
Šída, P. 2010: Gravettské sídlištì v Øevnicích. 
Plzeò.
Šída, P. – Fröhlich, J. – Chvojka, O. 2008: 
Pozdnì paleolitická a mezolitická stanovištì 
na horní Vltavì u Perneku. Nové poznatky 
o pøedneolitickém osídlení Lipenska, 
Archeologické výzkumy v jižních Èechách 21, 
3–29.
Šída, P. et al. 2011: Doba kamenná povodí 
horní Otavy, Archeologické výzkumy 
v jižních Èechách, Supplementum 7, 1–184.
Šída, P. – Prostøedník, J. 2006: Mezolit pod 
Hlavatou skálou v Èeském ráji (k. ú. Hrubá 
Skála). In: Vita Archaeologica. Sborník 
k sedmdesátinám V. Vokolka. Pardubice, 
321–341.
Šída, P. – Vokounová Franzeová, D. – 
Moravcová, M. 2012: Raw Material 
Sources and the Possibility of Studying 
Hunter-Gatherer Mobility as Seen on 
Selected Late Upper Palaeolithic and 
Mesolithic Sites in Bohemia, IANSA III, 
1/2012, 117–129.
Vencl, S. 1970: Mesolitické osídlení Èeského 
krasu, Archeologické rozhledy 22/6, 
643–657, 739.
Vencl, S. 1977: Aurignacké osídlení v Hradsku, 
Archeologické rozhledy 29/1, 3–44. 
Vencl, S. 1995: Hostim. Magdalenien 
in Bohemia, Památky archeologické, 
Supplementum 4.
Vencl, S. – Motyl, J. 1998: Pozdnì paleolitická 
industrie z Prahy 10-Malešic, Archeologické 
rozhledy 50/4, 837–842.

Summary
Changes in use of material sources in late 
Paleolithic and Mesolithic of Bohemia

This paper presents a study of the raw ma-
terial composition of selected Upper Palaeo-
lithic and Mesolithic hunter-gatherer groups, 
which settled in the area of Bohemia. The ex-
ploitation areas are derived on the basis of a 
determination of the stone raw material com-
position of selected lithic industry assemblag-
es, together with a derivation of the transport 
distance of the individual rocks and mine rals. 
The exploitation areas are, in other words, 
structures in the stone raw material reflecting 
the action radius of human communities and 
providing a possible tool to understand their 
spatial behaviour and changes over time. We 
will present differences between human be-
haviour during Gravettian, Magdalenian, 
Late Upper Palaeolithic and Mesolithic peri-
ods in Bohemia.
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