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Poèátky rekonstrukèního zobrazení 
pravìkých a ranì støedovìkých objektù 
v èeské literatuøe (do poloviny 20. století)

V ilustracích odborné 
literatury i beletrie lze 
sledovat vývoj pohledù 
na život v pravìku èi 
raném støedovìku. 
K nejproblematiètìjším 
(protože komplexním 
a v nálezové situaci de facto 
nepøítomným) prvkùm, 
které je možno na obrázcích 
hodnotit, patøí architektura. 
Èlánek upozoròuje na nìkteré 
tendence a významná jména 
v problematice zobrazování 
staveb.

Milan SLEZÁK 
Katedra archeologie, 
Univerzita Hradec Králové

Pokusy o rekonstrukèní vyobra-
zení pravìkých nebo ranì støedo-
vìkých objektù v literatuøe jsou 
pomìrnì mladého data.1 První 
rekonstrukèní obrazy mùžeme 
v literatuøe vidìt až od poèátku 
druhé poloviny 19. století – navíc 
dlouho jen ojedinìle a slabì. Sou-
visí to s tím, jak bylo na „šerý dáv-
novìk“ nahlíženo ve støedovìku èi 
raném novovìku a ještì i bìhem 
19. století a jak se mìnila samotná 
archeologie. V polovinì 19. století 
má ale èeská archeologie již svùj 
poèáteèní vývoj za sebou a stává se 
svébytnou vìdeckou disciplínou. 
Èasopis Památky archeologické, za-
ložený roku 1854, se stal dùležitou 
platformou pro zprávy z archeo-
logických výzkumù a prospekcí 
v terénu. Stal se i místem, kde se 
zaèínají objevovat plánky hradišś 
a dokumentace mohyl – tyto dva 
typy objektù byly tehdy stále støe-
dem pozornosti.

První rekonstrukce 
v odborné literatuøe
Hradištì se v té dobì rekonstruk-
cí zatím ještì nedoèkala – byś i vy-
kreslení valových linií mohlo nì-
kdy do jisté míry být výsledkem 
rekonstrukèního pøístupu a hy-
potetické interpretace terénních 
stop. O nìco døíve však nalézáme 
rekonstrukci u mohyl. Ale spíše 
jen v ojedinìlém záblesku vyobra-
zení mohyly v èlánku Karla Jièín-
ského Otevøení mohyly u vsi Kamý-
ka bliž Chudenic (1858). Mùžeme 
ji prohlásit za patrnì první sku-
teènou rekonstrukci pravìkého 
objektu v naší literatuøe. Mohyla 
je zde zachycena v øezu, který má 
ukázat, co se nacházelo uvnitø – 
není to však zakresleno dokumen-
taènì vìrnì, ale evidentnì jsou 
vnitøní konstrukce i rozmístìní 
nádob rekonstruovány, navíc je 
ilustrace provedena v perspektivì 
a nepostrádá tedy trojrozmìrné 
pùsobení (obr. 1). Uvedený pøí-
klad je ale pomìrnì osamocenou 
vlaštovkou, i když rekonstrukè-
ní pøístup je možno dobøe vidìt 
ještì u obrázkù základových kon-
strukcí mohyl v èlánku Jana Karla 
Hrašeho Pohanské pohøebištì nad 
Smutnou u Rataj (1865). Kromì 
„vyzdìní“ kamenù v základu mo-
hyly však další informace nenabí-
zí. Další publikace s vyobrazeními 
mohyl jsou již více dokumentární 
a mnohem ménì (pokud vùbec) 
obsahují rekonstrukèní zásah èi 
inscenaci. Rekonstrukèní postup 
se tak vyèerpává maximálnì v urèi-
tém náznakovém uspoøádání vrs-
tev a vnitøního vybavení mohyly 
v øezu. Podstatným z øady tako-
vých pøíkladù je pøedevším øez mo-
hylou u Milavèí v èlánku Františka 

Langa O nálezích u Milaveè a Vel-
kých Luženic (1887; obr. 2). Tato 
ilustrace se doèkala navíc i opako-
vaného pøekreslení (o tom dále).

Je to také dùsledek rozvoje arche-
ologie a jejího „zvìdeèśování“ pøí-
klonem k pøírodovìdné exaktnos-
ti. Dùraz je v té dobì sice správnì 
kladen na zpøesnìní metod archeo-
logického výzkumu a dùslednou 
dokumentaci v terénu – vèetnì 
peèlivého zákresu nálezové situ-
ace a jednotlivých objektù (sa-
mozøejmì v dobovém kontextu 
rozpoznávání archeologických si-
tuací) –, ale výsledkem je i odklon 

1 Stranou ponecháváme samozøejmì volné výtvarné umìní. Obèasné zobrazení staveb ilustrující pøíbìhy o raném støedovìku èi mytologickém 
pohanském èase na iluminacích, deskových obrazech, plátnech, grafických listech a rytinách i nástìnných malbách podléhalo jiným vlivùm 
a v èase pøed plným rozvojem archeologie ukazovalo spíše schematické a recentními projekcemi (vrcholného) støedovìku zatížené kulisy. 
Problematika by jistì nemusela stát mimo naši pozornost zcela, ale v rozsahu tohoto èlánku není k tomu prostor a pro sledování vyjádøení na 
stranách literatury, které je samo o sobì dobøe a pøiléhavìji vypovídající, to není ani nutné.

 Obr. 1 Rekonstrukce mohyly u Kamýka (Jièínský 1858, 26–27)

 Obr. 2 Pùvodní obrázek milaveèské mohyly (Lang 1887, 
209 –210)
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od rekonstrukèního pøístupu a ne-
ochota vstupovat na tenký led dis-
kuse hypotetické rekonstruované 
podoby. Mezi nemnohé obrázky 
obsahující aspoò minimální re-
konstrukci mùžeme zaøadit trochu 
bizarní funkèní interpretaci nale-
zených velkých závaží jako podpor 
rožnì v èlánku Václava Schmidta Ar-
chaeologický výzkum údolí Sva-
tojiøského a okolí (1893; obr. 3). 

Také sem napøíklad patøí názna-
kové zobrazení pecí v èlánku Jose-
fa Ladislava Píèe Archaeologický vý-
zkum ve støedních Èechách (1897). 
Tyto silnì minimalistické náèrtky 
vyzdvihující základní hmotu pece 
se objevily pak i v Píèovì knize Sta-
rožitnosti zemì Èeské II. Èechy 
na úsvitì dìjin (1903) a v uprave-
né podobì ještì mnohem pozdìji 
i v knize Radomíra Pleinera Základy 
slovanského železáøského hutnic-
tví v èeských zemích (1958).

Na pøelomu 19. a 20. století práce 
v terénu dospìla k vìtší pozornos-
ti samotným „sídlištním jamám“. 
Rùzné probarvené vrstvy a skvrny 
v pùdì byly sice dokumentovány již 
dávno: nalézt je mùžeme už v de-
níkových záznamech nadšených 
prospektorù v polovinì 19. stole-
tí – pøíkladem mohou být náèrtky 
v denících Františka Petery Rohoz-
nického –,2 ale nyní se samy tyto ob-
jekty stávají stále více pøedmìtem 
dùkladného mìøení a zpracování. 
A jsou mezi nimi rozpoznávána 
i obydlí. Nìkdy však mylnì: ještì 
dlouho bude doznívat pøedstava, 
že lidé žili v jamách a že všechny 
vìtší jámy na sídlištích jsou po-
zùstatky obydlí (o tom napøíklad 
Bláhová-Sklenáøová 2012, 12–13). 
Pravidelné obdélné jámy však èas-
to byly správnì identifikovány jako 
zahloubené podlahy obytných sta-
veb. Zobrazování objektù a staveb, 
které by šlo za hranice schematic-
kých a technických kreseb, se však 
vyskytuje jen ojedinìle.

Zvláštním impulsem pro rozvoj 
zobrazování objektù byly objevy 
nákolních sídlišś v okolí alpských 
jezer (hlavnì ve Švýcarsku). K tìm-
to objevùm došlo krátce po polovi-
nì 19. století (u poèátkù „nákolní 
archeologie“ stál Ferdinand Keller) 
a v následujících desetiletích jich 
pøibývalo. Staly se potom na dlou-
hou dobu urèitým fenoménem, 
který rezonoval v evropské archeo-
logii (Schlichtherle Hrsg. 1997; Slezák 
2007; Tichý – Slezák – Dohnálková 
2008). V naší odborné literatuøe mu 
byla vìnována pozornost rovnìž, 
ovšem ještì více se nákolní stavby 
tìšily oblibì u autorù a ilustrátorù 
èeských populárních knížek nebo 
beletrie (o tom dále). S obrázkem 
nákolí se tak mùžeme roku 1887 

setkat v knížce Klimenta Èermáka (ji-
nak jednoho z propagátorù arche-
ologie populární formou) Pravìk 
lidstva Evropského (obr. 4) – jed-
ná se o pøevzatou rekonstrukci od 
Ferdinanda Kellera (Bláhová-Sklená-
øová 2012, 11, pozn. 1). Další – zjev-
nì ze stejného zdroje pøevzatá nebo 
odvozená – rekonstrukce nákolí 
je v syntéze Lubora Niederleho Lid-
stvo v dobì pøedhistorické (1893; 
obr. 5).

Vyobrazení ve Štorchovì 
odborné tvorbì
Významnì vstoupil do tehdejší 
diskuse o charakteru života našich 
pøedkù Eduard Štorch, který na za-
èátku 20. století pùsobil jako ar-
cheolog (pozdìji se ale s archeolo-
gickou obcí rozešel) a pøispíval i do 
Památek archaeologických. Archeolo-
gickou tematiku také zapojoval 
do svého povolání uèitele (vydá-
val se se svými žáky do okolí Prahy 
a spoleènì hledali pravìké artefak-
ty). Právì pro potøeby školní výuky 
se snažil Štorch téma více popula-
rizovat. Jeho první práce však ještì 
mùžeme vidìt na rozhraní odbor-
né èi populárnì nauèné literatury 
a beletrie, byś zároveò již zaèal psát 
také povídky. Z popularizaèních 
publikací možno zmínit knížku 
První lidé v Èechách z roku 1909. 
V té nalezneme kresbu od Rudol-
fa Livory, která zobrazuje matku 
s dítìtem. Pøed nimi vidíme ja-
kousi malou didaktickou výstavku 
eneolitických artefaktù a v pozadí 
idylické rodinné scénky se tyèí sta-
novitá chýše, pokrytá patrnì kùže-
mi (obr. 6). Jiná Štorchova kniha 
na pomezí žánrù je Život v pravì-
ku z roku 1912, kde nacházíme ob-
rázek nákolí – od ilustrátora Jaro-
slava Filipa. Vedle toho lze do jisté 
míry uvést napøíklad i knížku Èlo-
vìk diluviální, která vyšla v roce 
1907. Jedná se o zárodek beletris-
tického zpracování, které se nako-
nec v další redakci pøetaví v slavné 
Lovce mamutù (1918; Sklenáø 2003, 
246–253). Zde je ilustrativnì po-
užita dokumentární rytina zob-
razující výjev ze života severských 
„primitivních“ kmenù (rùzné ces-
topisy a rytiny èi fotografie do-
morodých kmenù a jejich obydlí 
byly u populární literatury èastým 
zdrojem pøevzatých ilustrací).

2 Literární archiv Památníku národního písemnictví, Fond PETERA František, Deník, svazek VI, 1858.

 Obr. 3 Interpretace závaží jako stojanù pro rožeò (Schmidt 
1893, 259)

 Obr. 4 Obrázek nákolí pøevzatý od F. Kellera do knihy K. Èer-
máka Pravìk lidstva evropského (1887, 108)
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Rekonstrukce v odborné 
literatuøe za první republiky

V období první republiky je rekon-
strukcí v naší odborné literatuøe 
(na rozdíl od beletrie) stále poskrov-
nu, ale nìkteré se ve 20. a 30. le-
tech objevují. Jsou to však jednotli-
vosti. O trochu více se vyskytují na 
stránkách èasopisu nìmeckých ar-
cheologù v èeských zemích Sudeta – 
Zeitschrift für Vor- und Frühgeschichte, 
který vycházel ve 20.–30. letech. Zde 
se postupnì objevilo nìkolik pøíkla-
dù rekonstrukèních pokusù a rekon-
strukce tu byla použita v moderním 
smyslu jako souèást argumenta-
ce archeologických závìrù. V èlán-
ku Martina Jahna Vorgeschichte des 

Friedländischen (1926) tak mùžeme 
vidìt jednoduchou náèrtkovitou re-
konstrukci hradby v øezu. Èásteènì 
zahloubené obydlí ukazuje pøíspìvek 
Johanna Czerneyda Funde aus Polepp 
bei Leitmeritz (1929; obr. 7). Leon-
hard Franz pøipojil ke svému èlán-
ku Böhmerwaldforschungen 1932 
(1933) vyobrazení konstrukce hrad-
by. Významné rekonstrukce nabízí 
ve stejném èísle èlánky Ernsta Simbri-
gera Eine Hausanlage der Mittleren 
Hallstattzeit a Eine Hausanlage der 
Mittleren La-Téne-Zeit (1933). Jsou 
v nich vyobrazeny rekonstrukce hal-
štatského domu a laténského obydlí 
s krytou zásobní jámou a ohništìm. 
Koneènì lze ještì doplnit fotografii 
modelu nákolního domu, která byla 

pøipojena k zprávì Camilly Streitové 
Von der Gesellschaft (1937).

Rovnìž jazykovì èeské archeologické 
prostøedí v té dobì pøišlo s ojedinìlý-
mi rekonstrukèními pokusy. V syn-
téze Lubora Niederleho Slovanské 
starožitnosti, oddíl kulturní, III-2. 
Život starých Slovanù (1925) vidíme 
rekonstrukèní øez hradbou a rekon-
strukci chrámu na Rujánì v Arkonì. 
Ne sice rekonstrukci stavby, ale hro-
bové výbavy (vozu s nádobami) na-
bízí potom obrázek v èlánku Albína 
Stockého Studie o hallstattské kultu-
øe v Èechách II. (1928).

Nárùst využití rekonstrukcí 
ve 40. letech a 50. letech
Jasnì patrný nárùst rekonstrukcí 
pøinášejí 40. léta, pøedevším jejich 
druhá polovina. Souvisí to s více 
okolnostmi. Archeologie podobnì 
jako jiné oblasti života po válce a ze-
jména po roce 1948 pociśuje pùso-
bení nacionálních a ideologických 
hledisek prosazovaných v atmosféøe 
nejprve euforie z osvobození a poslé-
ze nástupu komunistické moci. Pro 
archeologii pøinesly události po roce 
1948 v individuálních osudech mno-
hé køivdy a z hlediska oboru pak 
èetné limity vnitøní i vnìjší diskuse 
a participace na mezinárodním vý-
voji. Ovšem je tøeba na druhou stra-
nu vyzdvihnout podporu, které se 
archeologickému prùzkumu dostá-
valo, a pøíležitosti plošných odkryvù 
èetných významných lokalit (zvláš-
tì silnì byl z ideo logických dùvodù 
podporován výzkum tìch slovan-
ských). Jakkoliv byla nìkdy teoretic-
ká východiska bádání pokøivena do-
bovými politickými pomìry, pøinesly 
výzkumy, které v ohromném rozsa-
hu od 40. až do 80. let probíhaly, ve-
liké množství užiteèných a komplex-
ních informací. Navíc v roce 1949 

 Obr. 5 Obrázek nákolí v knize L. Niederleho Lidstvo v dobì pøedhistorické (1893, 126–127)

 Obr. 6 Idylická scéna matky s dítìtem a prvky eneolitické hmotné kultury, v pozadí stano-
vitá chata (il. R. Livora; Štorch 1909, 48; Štorch 1910, 109; Sellner 1928, 184)

 Obr. 7 Skrovný rekonstrukèní náèrtek 
pøístøešku (Czerneyd 1929, 56)
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zaèal být vydáván další archeologic-
ký èasopis Archeologické rozhledy. Ten 
poskytl nový prostor i pro rekon-
strukce a také jich tam lze od po-
èátku celou øadu nalézt.3 Tyto okol-
nosti byly velmi pøíznivé pro tvorbu 
rekonstrukcí staveb a v druhé pùli 
20. století lze tedy v odborné litera-
tuøe již sledovat velký nárùst poètu 
vyobrazení rùzné úrovnì. Jedná se 
vìtšinou o rekonstrukce kresebné, 
ale vyskytují se i modely a jejich fo-
tografie, a dokonce i rekonstrukce 
1 : 1 a jejich fotografie.

Uveïme nìkteré pøíklady. Roku 
1940 vydal Jan Filip Kulturní kapito-
ly z našeho pravìku. Nacházíme zde 
fotografie modelù eneolitického 
domu (z Prahy-Bohnic) a halštat-
ského dvorce. Jiøí Neustupný použil 
v roce 1941 v knížce Pohøbívání že-
hem v pravìku Èech a Moravy další 
z variací na milaveèskou mohylu – 
patrnì pøebíranou pøímo z Langova 
èlánku (Lang 1887). V knize Pravìk 
lidstva z roku 1946 Neustupný pøed-
kládá obrázek vnitøní konstruk-
ce mohyly a rekonstrukci hradištì. 
Ve stejných letech vycházejí i knihy 
Jaroslava Böhma: 1941 je to Kronika 
objeveného vìku, s kresbou základ-
ní konstrukce kùlového (sloupové-
ho) domu a v pøíloze s fotografiemi 
modelù keltských domù, a 1946 je 
to kniha Naše nejstarší mìsta, ve 
které nalézáme tøi obrázky hradišś 
(eneolitické z Homolky u Stehelèe-
vsi, lužické z polského Biskupinu 
a oppidum Staré Hradisko). Jan Fi-
lip ve své knize Pravìké Èeskoslo-
vensko (1948) využil nìkteré pøed-
chozí rekonstrukce: jednak obrázek 
bohnického domu (pøevzatý z Filip 
1940), dále vyobrazení sloupového 

domu (pøevzatý z Böhm 1941) a po-
hled na nìkterá hradištì (dva obráz-
ky pøevzaty z Böhm 1946). Nazna-
èený vzestup poètu rekonstrukcí 
v odborné literatuøe mùže být ještì 
dokreslen množstvím obrázkù, kte-
ré ke svým èlánkùm v Archeologic-
kých rozhledech pøipojil Miloš Šolle pøi 
publikaci svých výzkumù na Staré 
Kouøimi. Hned v prvním roèníku 
v roce 1949 to byl èlánek Výzkum 
na hradišti Stará Kouøim v r. 1948, 
v roce 1950 Stará Kouøim po no-
vých objevech v roce 1949 a v roce 
1952 Výzkum na kouøimské akro-
poli v r. 1951. Další Šolleho èlánek 
Staroslovanská dvojitá brána na 
Staré Kouøimi a její restaurace vyšel 
v roce 1953 v Památkách archeologic-
kých. V tìchto èláncích nabídl Šol-
le nejen øadu rekonstrukcí kreseb-
ných, ale též fotografie modelù a u 
èlánku z roku 1953 byla pøipojena 
také série snímkù rekonstrukce brá-
ny v pomìru 1:1, která byla provede-
na pøímo v terénu (obr. 8). Uvést by 
bylo možno celou øadu dalších pøí-
kladù rekonstrukcí, nárùst jejich vy-
užití je zjevný však i takto.

Vyobrazení v beletrii
Podívejme se nyní do oblasti beletrie. 
Mnohé z knížek o pravìku èi raném 
støedovìku byly urèeny mladším ète-
náøùm a ilustrace v nich mìla neza-
stupitelné místo. Ilustrátoøi i samot-
ní autoøi beletrie byli více nuceni 
nabídnout konkrétnìjší pøedstavu 
o podobì pravìkého života a také 

tak èinili. Mìli tu výhodu, že neby-
li tak pevnì vázáni zodpovìdností 
vùèi ètenáøi za odbornou relevan-
ci nabízených obrázkù. Nicménì se 
nedá øíci, že by tvùrci beletristických 
knížek ve své vìtšinì pøecházeli od-
borná stanoviska a vývoj v archeolo-
gii zcela bez povšimnutí. Mnozí se 
snažili spolupracovat s archeology 
a konzultovat s nimi ještì pøípustné 
výjevy z pravìku èi raného støedovì-
ku; navíc nìkteøí sami sledovali buï 
soustavnì, nebo v rámci zakázky nej-
novìjší diskuse na stránkách odbor-
ných èasopisù. I tak ale nebyly ob-
rázky v beletrii bez problémù.

Již v poslední tøetinì 19. století na-
lézáme ilustrace, které pøinášely 
obrázky staveb. Mezi prvními jsou 
to napøíklad ilustrace k povídkám 
Sofie Podlipské Legenda o praotci 
Èechu (1888) a Pøemysl a Libuše 
(1889). Vidíme zde ponìkud ana-
chronické výjevy kulis vrcholného 
støedovìku k tématùm povídek ne-
patøièných. Na jednom z obrázkù 
knížky o Èechovi vidíme dokonce 
jakési tee-pee pøedstavující obydlí 
starých Slovanù.

Daleko pouèenìjší pohled na dáv-
nou minulost pøinesly knížky Kli-
menta Èermáka. Èáslavský uèitel, 
muzejník a popularizátor historie 
i archeologie pracoval pilnì na pøi-
blížení tématu pravìku (a raného 
støedovìku) zejména mladým ète-
náøùm formou povídek, ve kterých 
zároveò apelativním zpùsobem 

 Obr. 8 Fotografie rekonstrukce brány 1 : 1 na Staré Kouøimi 
(Šolle 1953, 358)

 Obr. 9 Nákolní osada v knížce K. Èermáka Šepoty starých lip (1896, 43; il. M. Aleš) – 
poèet pilot se jeví ponìkud naddimenzovaný

3 Stranou ponechme, že nìjaký èas na pøelomu 40. a 50. let byly ve svém vydávání ohroženy Památky archeologické. Ostatnì samotné Archeologické 
rozhledy byly urèitou náhradou za zrušený èasopis Obzor prehistorický.
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vyzývá k ochranì „památek praot-
cù“. Nìkteré jeho spisy mùžeme 
ale øadit spíše k nauèným publika-
cím – na mysli musíme mít hlavnì 
zmiòovaný Pravìk lidstva evropské-
ho (Èermák 1887). K tomu však tu 
je jeho dílo povídkové. V roce 1896 
vychází jedna z nejdùležitìjších Èer-
mákových knížek tohoto ražení: Še-
poty starých lip. Zde kromì kresby 
jeskynì (jako symbolu dalšího dù-
ležitého tématu v poznávání živo-
ta našich pøedkù, které se v té dobì 
rozvíjelo – myšlenky jeskynního 
osídlení) nacházíme i kresbu nákol-
ní osady od Mikoláše Alše (obr. 9). 
Motiv nákolí nepøekvapuje, neboś 
nákolní tématika na rozdíl od teh-
dejšího „suchozemského“ bádání 
nabízela hmatatelnìjší opory pro 
hledání podoby architektury pravì-
ku (Slezák 2007, 94).

První beletristické pokusy 
Eduarda Štorcha
V prvních a desátých letech minu-
lého století vystupuje se svými prv-
ními beletristickými díly Eduard 
Štorch. V roce 1907 vychází zmiòo-
vaný Èlovìk diluviální jako zárodek 
Lovcù mamutù (1918). V povídce 
Èarodìjùv uèedník (1910), odehrá-
vající se v dobì bronzové, nalézá-
me ilustraci nákolí, jejímž autorem 
je Adolf Kašpar. Z hlediska infor-
mací je to obrázek velmi chudý (byś 
malebný) a detaily zde nenalezne-
me. Trochu na pomezí žánrù se 
nacházela knížka Praha v dobì ka-
menné (1910), kterou Štorch pozdì-
ji pøepracoval pod názvem U Veliké 
øeky (1932; Sklenáø 2003, 267). Ob-
razový doprovod zde byl poskládán 

z rùzných zdrojù, vèetnì etnogra-
fických. Jedním z obrázkù je ale 
již zmiòovaná ilustrace Rudolfa 
Livory s motivem matky s dítìtem 
a chýší v pozadí, která byla využita 
už v odbornìji ladìném spise První 
lidé v Èechách z roku 1909.

Tvorba dalších autorù 
z poèátku 20. století 
a z období první republiky

Vedle Štorchovy tvorby jsou zde 
v prvních dvou desetiletích minu-
lého století další pøíklady. Zmínku 
urèitì zaslouží František Jaroslav Pec-
ka a jeho dvousvazkové dílo Kovo-
vý vìk (1913). Na jednom z obrázkù 
vidíme pøekreslenou milaveèskou 
mohylu (první publikace Lang 1887; 
obr. 10). Další obrázek ukazuje 
pec. Výraznìji vstupuje do utváøení 
obrazu minulosti, tentokráte ranì 
støedovìké, Alois Jirásek. Jeho dílo je 
na poèátku 20. století již rozsáhlé, 
ale zachycení architektury vidíme 
až ve vydání Starých povìstí èes-
kých z roku 1910 v ilustracích Vác-
lava Èerného. Detailù se z kreseb 
hradištì však mnoho nedozvíme, 
architektura zde pøedstavuje jen 
nepatrné kulisy dìje. Øadu obrázkù 
od více autorù (Antonína Häuslera, 
J. F. Hetteše, Josefa Koèího, Karla 
Nejedlého, Rudolfa Adámka) na-
bízí knížka Václava Vratislava Tom-
ka Èeský pravìk v povìstech (1919). 
Název (z dnešního pohledu) plnì 
nevystihuje téma, knížka se vìnuje 
starým Slovanùm. Na obrazech vi-
díme pøedevším dva èasté a oblíbe-
né motivy: hradištì a obìtištì (bo-
žištì).

Ve 20.–30. letech 20. století dosahu-
je tvorba s pravìkou a ranì støedo-
vìkou tématikou v beletrii velkého 
rozmachu. Mezi první knížky to-
hoto období patøí Obrazy z dáv-
novìku od Jana Dolenského (1922). 
Kreslíø Rudolf Adámek zde mimo 
jiné ztvárnil støedovìké hradištì 
a obìtištì, ale je zde také oblíbené 
nákolí a opìt se shledáváme s pøe-
kresleným øezem milaveèskou mo-
hylou (obr. 11), která je evidentnì 
upravena podle pùvodního vyob-
razení v Langovì èlánku (1887), a ne 
z ilustrace v Kovovém vìku Peckovì 
(1913). Opakovanì se vracejí i další 
ilustrace. Zmiòovaný František Jaro-
slav Pecka pøipojil ke své knížce Po 
stopách mamuta (1927) obrázek 
nákolí od Jaroslava Filipa (použil 
ho již Eduard Štorch v knížce Život 
v pravìku z roku 1912). A v kníž-
ce Karla Sellnera Poslední (1928) se 
objevil také nám už dobøe známý 
obrázek Rudolfa Livory s matkou, 
dítìtem, eneolitickou výstavkou 
a chýší.

Vrcholné spisovatelské období za-
znamenává ve 20. letech Rudolf Ri-
chard Hofmeister, který je po urèitou 
dobu konkurentem Štorchovým. 
Jeho styl je však zcela rozdílný, více 
mystický a slohovì komplikovaný 
a ménì pøístupný mladému ètená-
øi, proto nakonec bude úspìšnìj-
ší pojetí Štorchovo (Sklenáø 2003, 
198–200, 211). V knížkách Nezná-
má dramata (1923) a Tøemšín (1924) 
nalézáme v rukopisu ilustrátorù 
Vladislava Høímalého a Adolfa Do-
ležala provedená obìtištì èi božiš-
tì. Hofmeisterovo opus magnum pak 
tvoøí trilogie Pravìk Èech (jednotli-
vé díly vycházely v letech 1921, 1925 
a 1929). Tøetí díl (1929) ilustroval 

 Obr. 10 Jedna z variant pøekreslené milaveèské mohyly v knížce 
F. J. Pecky Kovový vìk II (1913, 46)

 Obr. 11 Další vyobrazení pøekreslené milaveèské mohyly v knížce J. Dolenského Obrázky 
z dávnovìku (1922, 69; il. R. Adámek)
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jeden z našich tehdejších nejvýraz-
nìjších ilustrátorù i malíøù volné 
tvorby, Jan Konùpek (významnì 
spolupracoval i se Štorchem). Jeho 
nezamìnitelným pitoreskním sty-
lem jsou zde mimo jiné nakresleny 
obrázky jeskynì a samozøejmì ná-
kolí – to je provedeno na rozdíl od 
mnohých jiných obrázkù pomìrnì 
odlehèenì, jen na pár základových 
sloupech. Z øady dalších autorù mù-
žeme zmínit tvorbu Jindøicha Spáèila. 
Pøedevším jeho knížku Raván a Thé-
ra (1925). Zde v ilustracích Ondøeje 
Harlase vidíme nìkolik „zábìrù“ na 
nákolní stavby – vèetnì obèasných 
relativních detailù. V románu Josefa 
Rùžièky Samo z roku 1925 vyobrazil 
ilustrátor Josef Koèí hradištì i jed-
notlivé dílèí výjevy srubových staveb 
a také obìtištì. Nutno ovšem øíci, že 
tyto obrázky jsou povìtšinou zastøe-
ny pøítmím èi deštìm, takže mnoho 
detailù neukazují. I tak se však jeví 
jako inspirované východoslovan-
ským prostøedím. Pominout urèitì 
nemùžeme ve 30. letech dvoudíl-
ný román Aloise Tluèhoøe (Sonnleit-
nera) Dìti jeskyò. Druhý díl s ná-
zvem V nákolní stavbì vyšel v roce 
1931 a najdeme zde øadu obrázkù. 
Pøedevším nákolí, ale i rùzné další 
pøístøešky, obìtištì a pec. Obrázky, 
které nakreslil Fritz Jaeger, ukazují 
i leckteré detaily a patøí tedy k tìm 
odvážnìjším (obr. 12). Jeden z pøí-
støeškù (obr. 13) se zdá být inspiro-
ván nákresem výše uvádìného èlán-
ku J. Czerneyda (1929).

Vrcholné období tvorby 
Eduarda Štorcha
Uvedený pøehled samozøejmì není 
úplný, ale upozornil aspoò na ta 
nejdùležitìjší jména 20. a 30. let. 
Jedno jméno zde ale citelnì chybí 
a nemùžeme se bez nìj obejít. Po 
jistém útlumu let 20. se totiž vel-
mi výraznì se svou koncepcí pøíbì-
hù z pravìku a raného støedovìku 
hlásí o slovo Eduard Štorch. V roce 
1930 mu vychází jeden z nejslavnìj-
ších románù, obracející se k mlad-
ší dobì kamenné, Osada Havranù, 
malebnì ilustrovaná Janem Konùp-
kem, který zasadil dìj do ponìkud 
indiánských kulis, vèetnì jakýchsi 
tee-pee (obr. 14). Konùpek vtiskl ve 
30. letech dìjùm Štorchových romá-
nù nezamìnitelnou (byś v dùsled-
ku pozdìjšího pøevrstvení tvorbou 
Zdeòka Buriana nikoliv trvalou) pe-
èeś. Vybavil obrázky i nìkteré další 
Štorchovy knížky této doby: v dal-
ším pøíbìhu o prvních zemìdìlcích 
U Veliké øeky (1932) nalézáme v po-
zadí malé domy ètvercového pù-
dorysu, v pøíbìhu z pøelomu doby 
železné a doby øímské Zlomeném 
meèi (1932) hradištì, v knížce Ju-
náckou stezkou (1934) z doby rané-
ho støedovìku (byś s ponìkud zavá-
dìjícím podtitulem Pøíbìhy z doby 
železné), která èásteènì navazovala 
ještì na nìkdejšího Bohatýra Vrati-
slava (Sklenáø 2003, 277), jsou to hra-
dištì a domy na nìm, v knize Volá-
ní rodu (1934), zasazeném do doby 

 Obr. 12 Scéna z nákolí v knížce A. Tluèhoøe (Sonnleitnera) Dìti 
jeskyò II. V nákolní stavbì (1931, 247; il. F. Jaeger)

 Obr. 13 Rekonstrukce pøístøešku v knížce A. Tluèhoøe (Sonnle-
tinera) Dìti jeskyò II. V nákolní stavbì (1931, 114; il. F. Jaeger) – 
možná inspirace èlánkem J. Czerneyda (viz obr. 7)

 Obr. 14 Obydlí ponìkud indiánského 
vzezøení v knížce E. Štorcha Osada Havra-
nù (1930, 9; il. J. Konùpek)

 Obr. 15 Nákolní osada v knížce E. Štorcha Bronzový poklad (1932, 81; il. O. Cihelka)
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bronzové, je to seskupení jakýchsi 
primitivních chýší v pozadí a jeden 
Konùpkùv obrázek v knížce Libuše 
a Pøemysl (1938) ukazuje srub. Na 
pøelomu 30. a 40. let nemìl však Ko-
nùpek už o pravìké a další historic-
ké motivy zájem a soustøedil se na 
svou volnou tvorbu.4 Znovu Štorch 
využil Konùpkových ilustrací až 
v románu Hrdina Nik z roku 1947, 
který byl pøepracovaným vydáním 
knížky Junáckou stezkou (Sklenáø 
2003, 287). Štorch zde obmìnil ob-
razový doprovod a k nìkterým zno-
vu použitým ilustracím pøidal ještì 
další. Mnoho detailù z konstrukcí 
vyobrazených staveb se na Konùp-
kových obrázcích vìtšinou bohu-
žel nedozvíme. Jednak se zde odráží 
obvyklá náznakovost a zakrytí sta-
veb dalšími prvky dìje a jednak sa-
mozøejmì pro Konùpkùv rukopis 
byla urèitá málomluvnost a silná 
stylizace typická.

 Obr. 16 Srubová stavba v knížce E. Štorcha Meè proti meèi (1946, 109; il. J. Wowk)

 Obr. 17 Pøedstava obydlí praèlovìka 
v knížce E. Štorcha O praèlovìku (1941, 7; 
il. A. Stalich)

Vedle Konùpka však Štorch ve 30. 
i 40. letech spolupracoval i s další-
mi ilustrátory. První vydání Bron-
zového pokladu (1932) ilustroval 
Oldøich Cihelka, který byl rovnìž 
žádaným výtvarníkem (v porovná-
ní s Konùpkem mìl rukopis mno-
hem bližší pozdìjší realistické bu-
rianovské ilustraci). Jedna scéna je 
silnì indiánského ražení, v pozadí 
vidíme opìt tehdy oblíbené tee-pee. 
Na dalším obrázku je nakresleno 
nákolí – v základních rysech jakoby 
se tento obrázek inspiroval nìkdejší 
kresbou Mikoláše Alše ke knize Kli-
menta Èermáka Šepoty starých lip 
z roku 1896. Jen pøehnané množství 
opìrných kùlù je zde již reduková-
no k realistiètìjší podobì (obr. 15). 
V roce 1939 vybavil svými obrázky 
knížku O Dìvín a Velehrad, ve které 
Štorch vyprávìl pøíbìh z období Vel-
ké Moravy, Jiøí (Jurij) Wowk, výtvar-
ník ukrajinského pùvodu. Obrázky 

jsou to jen kusé nebo náznakové 
zpovzdálí, na jednom ale mùžeme 
spatøit o nìco lépe srub (inspirova-
ný lidovou architekturou). Do doby 
9. století v Èechách uvádí ètenáøe 
knížka Zastavený pøíval z roku 1940, 
kde Wowk ovšem nakreslil jen ne-
mnohé náznaky architektury bez 
detailù a nìkteré s ponìkud ana-
chronicky vyhlížející podobou. Ve 
stejném roce Wowk ilustroval i nové 
vydání knihy U Veliké øeky (1940). 
Obrázky zde pùsobí realistiètìji než 
Konùpkovy, ale architekturu ob-
sahují jen v nepatrných náznacích 
a výsecích. Výjimku tvoøí obligátní 
pohled na rozlehlou nákolní osadu 
(u obrázku je však zároveò pøipoje-
no autorovo upozornìní, že takové 
stavby se v dobì, kdy se odehrává dìj 
románu, nestavìly a jsou pozdìjší-
ho data). V roce 1946 Wowk ilustro-
val ještì i Meè proti meèi z období 
10. století. Zde nejvíce nìkteré scé-
ny prozrazují východoslovanskou 
inspiraci (u pùvodem ukrajinského 
výtvarníka ještì ménì pøekvapivou 
než u jiných autorù; obr. 16). Pro 
úplnost dodejme, že svými ponì-
kud jednoduchými obrázky dopro-
vodil Štorchovu knížku O praèlovì-
ku (1941) Antonín Stalich. Kromì 
jeskynì a nákolní stavby je zde i pù-
vabné „hnízdo praèlovìka“ s habi-
tem ptaèí budky ve vìtvích stromù 
(obr. 17).

Vedle rozsáhlé Štorchovy tvorby lze 
ve 40. letech doplnit aspoò nìkteré 
další autory a výtvarníky. Na prv-
ním místì to musí být knížka Anny 
Neustupné Pravìký bohatýr Enzu 

4 K tomu Konùpkùv dopis Štorchovi, Literární archiv Památníku národního písemnictví, 
Fond ŠTORCH Eduard, korespondence vlastní, pøijatá, dopis od J. Konùpka 21. 12. 1942.
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z roku 1941. Manželka archeologa 
Jiøího Neustupného mohla své dílo 
se svým chotìm konzultovat. Proto 
i mnohé obrázky se jeví jako pouèe-
né a opøené o dobové archeologické 
poznání. Vidíme tak v ilustracích 
Èeòka Duby „zábìry“ na eneoli-
tické domy a hmotnou kulturu to-
hoto období (obr. 18). I zde však 
spatøujeme motiv tee-pee jakožto 
hypotetického obydlí koèovných 
obyvatel. V knize Adolfa Veselého 
Zemì vøelé náruèí (1944) nalezne-
me øadu obrázkù opìt od Èeòka 
Duby s motivem domù èi dalších 
staveb. Nìkteré jsou jen nepatrný-
mi náèrtky v pozadí, nìkteré pøiná-
šejí trochu více informací. Do velké 
podrobnosti však nejdou. 

Závìrem lze pøipomenout, zmì-
nu obrazového doprovodu v Štor-
chových knihách v první polovinì 
50. let. V roce 1950 spatøí svìtlo 
svìta ještì další román Minehava, 
kde ilustrace provedl Jan Podhaj-
ský, ale Štorch už tehdy spolupra-
coval se Zdeòkem Burianem, který 
také mìl Minehavu pùvodnì ilu-
strovat, byl však u režimu v nemi-
losti (Sklenáø 2003, 289, 322). Mi-
mochodem, jedno vydání Lovcù 
mamutù dokonce ilustroval v roce 

1946 Ondøej Sekora (se kterým ne-
mìl Burian pozdìji nejvøelejší vzta-
hy 5), což byla rarita a jakkoliv byly 
obrázky Ondøeje Sekory vcelku 
i Štorchem kladnì pøijímány (Skle-
náø 2003, 319), pøednost naštìstí 
nakonec dostal Burian, který no-
vým vydáním Štorchových základ-
ních knih vtiskl nezamìnitelnou 
a dnes již kanonickou obrazovou 
podobu. V roce 1954 se s Buriano-
vými kresbami objevuje Bronzový 
poklad, ve stejném roce i Osada 
Havranù (1954). V následujícím 
roce vyšla znovu knížka (døíve ilu-
strovaná Konùpkem, ovšem bez 
obrazù architektury) V šeru dáv-
ných vìkù (1955), odehrávající se 
v dobì bronzové, jež pøinesla øadu 
vyobrazení domù. V roce 1956 jsou 
to Lovci mamutù a U Veliké øeky. 
Koneènì v roce 1957 (již po Štor-
chovì smrti) vychází s Burianový-
mi ilustracemi i Hrdina Nik. Další 
Štorchovy knížky se doèkaly opì-
tovných vydání s novými Buria-
novými ilustracemi také v dalších 
letech a dnes si již Štorchovy po-
vídky a romány jen obtížnì s tvor-
bou jiného ilustrátora dokážeme 
pøedstavit (je ale na místì doplnit, 
že ani Burianovy ilustrace mnohdy 
nejsou pøíliš sdílné).

Shrnutí hlavních trendù ve 
vyobrazování rekonstrukcí
Shrneme-li pøedchozí text, mù-
žeme øíci, že rekonstrukcí staveb 
se v odborné literatuøe objevilo 
v druhé polovinì 19. a v první po-
lovinì 20. století pomìrnì málo. 
Zpoèátku se jednalo jen o nemno-
hé nákresy mohyl, jen ojedinìle 
i dalších objektù – zejména náko-
lí. Teprve od 20. let 20. století po-
stupnì narùstá více rekonstrukcí 
i dalších staveb. Radikální promì-
na a zmnožení typù i poètù vyob-
razených staveb však pøichází až 
v polovinì 20. století. Tehdy již 
rozsáhlé plošné odkryvy zaèína-
jí pøinášet své výstupy i v podobì 
rekonstrukcí staveb a ty se stávají 
èastìjší a nìkdy i pøímo standard-
ní souèástí závìrù výzkumù. Byl 
tak rozpoznán pøínos rekonstruk-
cí, jež nemusí být jen nìjakou oz-
dobou a popularizující složkou, 
ale jsou též plnohodnotným ná-
strojem odborné diskuse.

V beletrii se obrázky staveb zaèaly 
objevovat vlastnì zhruba ve stejný 
èas jako v odborné literatuøe, ale od 
poèátku minulého století, zejména 
však od 20. let jejich poèet narùs-
tal. Mnohá z tìchto vyobrazení byla 
silnì anachronická a mlhavé pøed-
stavy o stavbách zejména pravìku 
pøetrvávaly v podstatì až hluboko 
do 20. století. A pokud se ilustrá-
tor nechtìl pouštìt pøíliš na tenký 
led, použil nìkterý z trikù, jak sice 
prvek architektury použít, ale bez 
detailù. Stavby jsou tedy nakresle-
né ze vzdáleného pohledu, jindy se 
jedná jen o nepatrné výseky nebo 
jsou stavby zakryty bohatým dìjem 
v popøedí anebo je vidíme v pøítmí 
èi za deštì. Zkrátka jsou v detailech 
zamlèené.

Kromì celkové vìtšinové nejistoty 
v podobì objektù, lze sledovat nì-
které oblíbené motivy. V literatuøe 
o pravìku je to urèitì obraz nákolí 
(více k motivu nákolí v beletrii Sle-
zák 2007). Buï celého nákolního 
sídlištì, nebo jedné nákolní stavby. 
Jedním z pohybù v obrazu náko-
lí byla postupná redukce pùvodnì 
pøehuštìných pilot, na kterých ob-
jekty nebo celé osady stály (odráželo 

 Obr. 18 Didaktická inscenace eneolitické hmotné kultury v interiéru domu v knížce 
A. Neustupné Pravìký bohatýr Enzu (1941, 28; il. È. Duba)

5 V jednom dopise Burian Štorchovi napsal: „Jistì se však pamatujete na sprostý a prolhaný útok, který otiskly Lidové noviny pøed rokem a který napsali 
pánové O. Sekora, Foll a ‚básník‘ St. Neumann – vesmìs funkcionáøi St. nakl. dìtské knihy. […] Fouká sice jiný vítr, Foll i Neumann už v SNDK nejsou, ale 
je tam ještì pan Sekora, který se dal povýšit na nástupce Mikoláše Alše. Doufám, že i tento ‚odborník‘ zmizí […]“. Literární archiv Památníku národního 
písemnictví, fond ŠTORCH Eduard, korespondence vlastní, pøijatá, dopis Z. Buriana z 3. 5. 1952.
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se v tom pøijetí hypotézy o vícefá-
zovém osídlení a asynchronnosti 
øad opìrných kùlù). Dalším oblí-
beným podnìtem ve vyobrazeních 
byly vstupy etnografických analo-
gií. Nejprve to byly cestopisné ryti-
ny zachycující „primitivní“ kmeny 
severních i tropických oblastí a po-
sléze byli pro ilustrátory podnìtní 
prérijní severoameriètí indiáni, èe-
hož dùsledkem bylo pronikání mo-
tivu stanù, tee-pee a nìkdy i dalších 
indiánských nebo jiných domoro-
dých prvkù do ilustrací k našemu 
pravìku – rùzné stany byly ostatnì 
jednou z hypotetických možností 
lehkých obydlí koèovníkù, která se 
pøedpokládala v nìkterých obdo-
bích.

Jinými oblíbenými motivy dispo-
novalo téma raného støedovìku. 
Zdaleka k nejèastìjším vyobraze-
ním náleží rùzná obìtištì èi bo-
žištì. Tato fantasmata patøí k ob-
ligátním prvkùm ilustrací beletrie 
s ranì støedovìkou (obèas i pravì-
kou) tematikou. Lze v tom mož-
ná vidìt urèitou romantickou ma-
nifestaci náboženské uvolnìnosti 
a vstøícný pohled na pohanské 
pøedky. Dalším hojnì zastoupe-
ným fenoménem jsou potom hra-
dištì. Pøi absenci dùkladnìjší zna-
losti venkovské ranì støedovìké 
architektury byla hradištì jakou-
si bezpeènìjší kotvou k realitì ilu-
strované doby. Znalosti o hradiš-
tích byly samozøejmì také kusé, ale 
pøeci jen aspoò nìjaké byly. Mnohá 
vyobrazená hradištì ovšem pùsobi-
la nìkdy anachronicky jako vrchol-
nì støedovìké pevnosti, jindy se 
zase nelze ubránit dojmu recentní 
východoslovanské inspirace.

Summary
The article looks into development of ideas 
on prehistoric and early medieval features in 
Czech factual literature and fiction. It intro-
duces first attempts and other important ex-
amples representing certain basic trends and 
favourite motifs. It specialised literature cau-
tion in approach to reconstructions is typical. 
Till mid 20th century only small number of re-
constructions of dwellings and other features 
was created. Only changes to Czech archaeol-
ogy in the 1940s brought a fundamental turn 
and the number of reconstructions in special-
ised literature significantly increases. The situ-
ation with fiction was different and there are 
more depictions of buildings from the begin-
ning of the 20th century. It relates to the ne-
cessity of concrete images which authors of 
fiction have to provide for their (often child) 
readers. Artists and fiction writers kept con-
tacts with scientists and consulted with them. 

Illustrators addressed the uncertainty of build-
ing designs in various ways where they avoid-
ed detail and open view of the building. They 
showed buildings from distance, partially hid-
den, only in suggestions etc. They drew more 
when approaching the popular lake villages 
– this phenomenon was popular in both non-
fiction and fiction. Other popular method was 
ethnographic borrowing from lives of natives 
(whether it concerned Inuits or Native Ameri-
cans), hill forts, fortresses and various places of 
sacrifice and worship.
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